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H. PLENO DEL TRIBUNAL i LO ADMINISTRATIVO DEL PODER JUDICIAL
DEL ESTADO DE JALISCO

VIGESIMA

PERIOD

7

CTAVA SESION ORDINARIA

JUDICIAL DEL ANO 2016

En la Ciudad de Guadalgj

cuarenta minutos del dia 12
en el Salén de Plenos del
calle Jesus Garcia niumero
esta Civdad, conforme ¢
Constitucion Politica del B
Orgdnica del Poder Judiciq
propio Tribunal, se reunieron
Jurisdiccional, a fin de ¢
Ordinaria del ano Judicial |z
LAURENTINO LOPEZ VILLASE
Acuerdos el Licenciado HU
conformidad a los puntos s

ra, Jalisco, a las 11:40 once noras con
oce de Abril del ano 2016 dos mil dieciséis,
bunal de lo Administrativo, ubicado en la
427 de la colonia Lomas de Guevara, de
lo dispuesto por los articulos 67 de la
ado de Jalisco, 59, 64, y 65 de la Ley
1,12, 19 y 41, del Reglamento Interior del
os Magistrados integrantes de este Organo
brar la Vigésima Octava (XXVII) Sesidon
2016; Presidiendo la Sesion el MAGISTRADO
R, fungiendo como Secretario General de
HERRERA BARBA, desahogdndose ésta de

malados en el siguiente;
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ORDEN DEL DIA:

Lista de Asistencia y consiataciéon de Quérum;
Aprobacién del Orden del Dia;

Aprobacién del Acta r? ativa a la Vigésima Tercera Sesién Ordinaria
del ano 2016

Aprobacién del turno dg|recursos de Reclamacion y de Apelacion;
Andlisis y votacién de 27| proyectos de sentencia;

Asuntos Varios;
Informe de la Presidencifi} y

Conclusién y citacién pgra proxima Sesion Ordinaria.

wn -

® N~
\Z

-1-

La Presidencia solicité al |{. Secretario General de Acuerdos, Hugo
Herrera Barba, proceda a famar lista de asistencia a los integrantes del
Pleno; verificado que fue lojanterior, se dio cuenta de la presencia de los
C. C. Magistrados:

ALBERTO BARBA G[IMEZ
HORACIO LEON HERNANDEZ

JUAN LUIS GONZAI|EZ MONTIEL

ADRIAN JOAQUIN MIRANDA CAMARENA
ARMANDO GARCIH|ESTRADA

LAURENTINO LOPE]|VILLASENOR

El C. Secretario General, Ligdgnciado Hugo Herrera Barba, declaré que se
encuentran presentes la [atalidad de los de los Magistrados que
Integran el Pleno y que exi ;rF el quérum requerido para sesionar y para
considerar como vdlidos ||y legales los acuerdos que en ella se
pronuncien, conforme lo esfablecen los articulos 12 y 16 del Reglamento
Interior del Tribunal de lo Administrativo.

-2.-

En uso de la voz el Magistrddo Presidente Laurentino Lépez Villasehor: En
estos términos, y contfinuando con el desahogo de la presente Sesion,
someto a la aprobacién dg| los integrantes del Pleno el orden del dia
para la presente Sesién.

e Sometida a votacion gl orden del dia, queda aprobada por
unanimidad de votos fde los Magistrados integrantes del Pleno
asistentes a la Sesion.
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5| Laurentino Lépez Villasenor, pone a
consideracién el Acta Relc:ﬂivo a la Vigésima Tercera Sesidon Ordinaria,
con la posibilidad de que |gada uno de los Magistrados integrantes de
este Honorable Pleno pugdan entregar a la Secretaria General las
correcciones que considergn pertinentes.

El Magistrado Presidents

Los Magistrados integrantes|del Pleno, por unanimidad de votos de los
Magistrados integrantes dgl|Pleno, aprobaron en lo general, el acta ya
mencionada.
N -4-
El Magistrado President¢| Laurentino Lépez Villasefor pone a
consideracién el cuarto punto de la orden del dia, relativo a la
aprobacién del tfurno 19 diecinueve recursos, 11 once de
Reclamacion y 8 ocho Apelacién, conforme al listado que fue
previamente distribuido los Magistrados Ponentes, conforme lo
edtablece el articulo 93 de I Ley de Justicia Administrativa.
Sometida a votacién I¢i|relacién de turnos, quedd aprobada por
unanimidad de votos |de los Magistrados integrantes del Pleno
asistentes a la Sesidén.

-5-
W En uso de la voz el Magisfrado Presidente Laurentino Lopez Villasenor
solicité al Secretario Gengral, Licenciado Hugo Herrera Barba, dar
cuenta del siguiente punto} @ lo cual manifiesta el Secretario General: Es

el quinto punto de la ordef del dia, relativo al andlisis y votacion de 27
veintisiete Proyectos de sentencia conforme a los articulos 93, 101, y 102,
y demas aplicables de la Ley de Justicia Administrativa, de los cuales se
dard cuenta conforme al ofden del listado general que previacmente fue
distribuido a todos los Magistrados, nos da cuenta con los asuntos
Secretario por favor.
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ORIGEN: TERCERA SALA

RECLAMACION 244/2016

La Presidencia, solicitd al Q.
Hugo Herrera Barba, dar cy
Recurso derivado del Juiq

Trenogas, S.A. de C.V.; Terq
en contra del Secretari
Guadalajara, Jalisco; Pon
resultando:

DISCUSION DEL ASUNTO.

En uso de la voz el Magis
suspensién, porque el dic
ejecutoria de amparo y
devuelva la fianza, la fianz
fianza por ciento cincuent
flanza porque por esa p
Presidente: estoy sobreseys
Ledn Herndndez: no se
Presidente: para sobreseer.
Herndndez: no se revoca,
yueno no digo el resoluti
orque se expidid en acaql
mismo dice devuélvase la
amparo y en ese se sol
Presidente: 6sea entonces.
Herndndez: pues no sé f

Presidente: no se concede |

solamente, es tU pregunta,
de la voz el Magistrado Hd

primero hacen el estudio ¢

fuera un apartado y dice
conceda por lo que ve al y

Secretario General de Acuerdos Llicenciado
enta del origen y de las partes en el Juicio:
io Administrativo 823/2015 Promovido por

llvoca. En uso de

ero; SUper Servicio Washington, S.A. de C.V,,
de Obras PuUblicas del Municipio de
nte: Magistrado Laurentino Lépez Villasehor,

rado Horacio Ledn Herndndez: se revoca la
men de uso de suelo fue expedida en la
lgo muy chistoso que dices ahi, que se
se puede dividir, se parcializa, si es una sola
mil pesos, como dices que se devuelva la
L’re se. En uso de la voz el Magistrado
do. En uso de la voz el Magistrado Horacio
la voz el Magistrado
n uso de la voz el Magistrado Horacio Leén

en la parte, es que lo divides y le consideran,

, se revoca por lo que ve al uso de suelo
nmiento de la sentencia tal, y después ahi
nnza y luego ya se ocupan de los actos del
eseen. En uso de la voz el Magistrado

rque. En uso de la voz el Magistrado
suspensidn, porgue se revoca la suspension

Horacio Ledn Herndndez:

Magistrado Presidente: yo sg
Magistrado Horacio Ledn He

ve al uso de suelo, como s
voz el Magistrado Presider
pasa es que en esta cues
dejar sin estudiar la materig
suspension por decir qug
pronunciarme en relacion.
Herndndez: no pero lo parc
dicen este no puede ser n

promovié el confra otros

que son cosas distintas. En uso de la voz el
nandez: revocan la su suspensién por lo que
subsistiera la materia del juicio. En uso de la
e: tengo obsolutamente claro eso, lo que
ion la suspensién sigue vigente y no puedo
del recurso de reclamaciéon en relacién a la
sobresee el juicio, por eso tengo que
En uso de la voz el Magistrado Horacio Ledn
glizan a un solo acto esa revocacién, porque
iteria de una suspensidon porque se expidid

tos, otro distinto, luego dice devuélvase la

en acatamiento de unooLsasqucién de amparo, no el amparo que

fianza a tal persona y lud

SGartia 2427 - C.P 44657
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Jo ya abajo, no obstante lo anterior dan
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cuenta de los actos que fu
bueno por fin que es. En s
son las dos cosas Horacio
impugnado, es que com
sobreseer no voy a estudia
Herndndez: no, al revés es
juicio siguiera. En uso de |
Magistrado Horacio. En U
Herndndez: no, porque ya
juicio o porque parcializasie
de Trazos, foja doce, Usos
agosto fue emitida en aqe
Cuarto de Distrito, docu
resolver sobre la medida,
la imparticion de justicia qye
numeral 17 de la Constity
cautelar otorgada, ahi no
Magistrado Presidente: si
medida. En uso de la voz
dicta sobre un derecho ing
incorporado a su derecho
el tema s sobreseer, pues sq
apartado revocando la m¢
parte este érgano advierte
. del mencionado juici
qye aqui se reclaman c¢
lineamiento, cuestion que ¢
ita comparativa de los ag
luego en este tenor,
provocacién de la medig
consecuencia se determin
granita al no proceder Iq|
dictamen, nada mas ha
Magistrado Presidente: si ¢
Ledn Herndndez: si, pero e
sea no solamente tenian
dictamen de trazos y desti
que no causa estado est
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Yro. En uso de la voz el Magistrado Horacio
D

i
4

ron materia del amparo y sobreseen el juicio,
de la voz el Magistrado Presidente: es que
ce el recurso de reclamacién y ve el auto
vas a dejar, entonces tU crees que por

.[En uso de la voz el Magistrado Horacio Leén

nque primero revoca como si la materia del
voz el Magistrado Presidente: es que sigue
b de la voz el Magistrado Horacio Ledn
eclaras el sobreseimiento, sobresees todo el
lo del uso de suelo mira, dice el Dictamen
Destinos Especificos 39/2009 de fecha 10 de
tamiento de lo ordenado por el Juzgado
nto que si bien no existia al momento de
y debe tomarse en consideracién para que
de completa en términos de lo exigido en el

jon, lo que nos lleva a revocar la medida

nblas de sobreseimiento. En uso de la voz el
stoy de acuerdo lo que se revoca es la
el Magistrado Horacio Leén Herndndez: se
roorado el dictamen de trazo, ésea ya estd
or un amparo que se gand. Por otra parte si
std sobreseyendo el juicio, ya dejaste en un
ida por lo que ve al uso de suelo, por ofra
yue la empresa recurrente Trenogas, S.A. de
de amparo impugna entre otros actos los
mo son la licencia de construccion y de
aliza la causal de improcedencia, haces la
s que fueron reclamados ahi en el amparo
tra vez, resulta procedente confirmar la

dentro del acuerdo del 9 de julio y en
1 la procedencia de la devolucién de la
suspension del acto reclamado relativo al
55 ese apartado. En uso de la voz el

ciento cincuenta mil pesos o el monto que
be ver con la suspensidon por lo que ve al
s, ordenas la devolucidn me estds diciendo
subsiste la materia de la suspensidn, como

estas ordenando la devolu
la voz el Magistrado Presi
se emiten las resoluciones h
que se ejecute cualquier ¢
voz el Magistrado Horacid
consecuencia logica dg
sobreseimiento y ya. En usa
tiene logica.

+ Agotada la discusion, fl
General de Acuerdos Lig

MAGISTRADO ALBERTO BARB

Jgrcin 2427 O d4dosT - Guadalajara

ol 2

n de la fianza o de la garantia. En uso de
nte: pues hasta que cause estado maestro,
racio, es como decir, oye estas ordenando
sa, esta causa estado obvio. En uso de la
edn Herndndez: por otra parte como una
todo lo antes procede decretar el
e la voz el Magistrado Presidente: si claro,

sometido a votacién por el C. Secretario
nciado Hugo Herrera Barba, resutfando:

n GOMEL. En contra del Proyecto.
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MAGISTRADO HORACIO LE
estoy en contra porque co
debe distinguir o diferenc
una situacién es lo relative
uso de suelo se expidi6 e
por el cardcter de esa ejeg
esta via, y en el otro as
instancia, ofra jurisdicci
simplemente son dos caus
una se revoca por lo que
sobreseimiento con dos ca

A

-

MAGISTRADO ARMANDO (
razones fundamentales, la
manera de pensar voy a p
parece ser que este traba
presentador la llegada de
globos y les hace alusién
viajado a Estambul, Dubai,
lados, pero saben que no
venir, oye pero ya estamo
nada, es exactamente lo

1

de que le sirve al civdada
medida cautelar si el juicio|
para que le sirve, de que
juicio sobreseido, pues estq
pero a la vez subsista la
yo estoy casi convencido
lo tanto ahora lo accesori
principal debe de perseg
porque ya esta sobreseido

se acabo, es como si yo dif
pruebas, se senala fecha, r
la demanda es improcede
hacer en este proyecto, poil

MAGISTRADO ADRIAN JOA
proyecto.

MAGISTRADO JUAN LUIS G(
quien emitié la resolucion r¢
de Justicia Administrativa de¢

MAGISTRADO LAURENTINO
(Ponente).

2427 - O 44657 - Guadalujura

'

DN HERNANDEZ. En contra del Proyecto, yo
sidero que la causa del sobreseimiento no se

en apartados porque en todo caso si por
a la consideracion de que el dictamen de
acatamiento de una resolucion de amparo,
toria y sus consecuencias no es atacable en
cto porque se encuentra pendiente ofra

con materia administrativa, entonces
es de sobreseimiento y el proyecto dice, en
al uso y en otfra se sobresee, para mi es un

sas distintas, por eso estoy en contra.

RCIA ESTRADA En contra del Proyecto, dos
drimera y para no ser incongruente con mi
ner un ejemplo a manera de chiste, porque
es un chiste, como se veria anunciando el
vis Miguel con fanfarrias, con serpentinas,
toda su carrera artistica, ha hecho esto, ha

Paris, en Hollywood, en Nueva York, en todos
jel va presentar, porque, pues porque no quiso

qui, ya lo presentaste, si pero no va a haber
mo es una cosa totalmente inutil, abordar el

se va a sobreseer el procedimiento, el juicio,

en materia procesal de que respecto de
solucidn de fondo y que aun en el andlisis
que ustedes quieran, no se altera, no se

8| analizarlo, si aqui esta aparentemente en

a sobreseer porque estiman que existe un

turso extraordinario como es el juicio de

ntrar al andlisis de eso y sobreseer el juicio

g que le hablen de su recurso respecto de la

sta sobreseido, para que, de que le hablan,
e discute la fianza para que sirve, si esta el
obreseido, a menos de que este sobreseido
ida cautelar, porque bajo estos principios,
que aqui lo accesorio es lo principal y por
que es el tema de la medida cavtelar, lo
lo, pero ya no lo va a persegu’" tampoco
| juicio, se sobresee el juicio, se <obresee y
ara un auts y en la admisién, se admiten la
dbese infermes, pero al Ultimo le digo pero
e por lo tanto se desecha, eso c.caban de
©s0 mi voto en contra.

QUIN MIRANDA CAMARENA. En contra del

NZALEZ MONTIEL. Abstencién, por haber sido
urrida, en términos del articulo ¢ de la Ley
Estado.

[OPEZ VILLASENOR. A favor dei Proyecto.
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En uso de la voz el Mag|str

Proyecto del expediente Rl
voz el Magistrado Horaci

ado Presidente: Se turna para Engrose el
no 244/2016, para efecto de. En uso de la
Leon Herndndez: con la sintesis de que yo

estoy de acuerdo que finalmente todo concluye en advertir Idf causa. En

uso de la voz el Magistrad

decretar el sobreseimientoly

Ledn Herndndez: las causfl

Magistrado Presidente: Qgara

sobreseimiento sin entrar gl
Magistrado Armando Garcic
analizas suspensidén, o anp
obviedad.

ORIGE

Armando Garcia Estrada: nada mas hay que

ya. En uso de la voz el Magistrado Horacio
$ que lo contribuyen. En uso de la voz el
revocar la resolucidbn ordenando el
tema de la suspensiéon. En uso de la voz el
1 Estrada: si el juicio esta sobresel'd_q para que
iza la demanda y no la admitas, es por

: CUARTA SALA

RECLAMACION 1244/2015.

La Presidencia, solicité al C

jgo Herrera Barba, dar cy

ecurso derivado del Juicid

SERVICE, S.A. DE C.V. en (¢

Sistema Municipal para el}

Ponente: Magistrado Albertp

DISCUSION DEL PROYECTO.

ecretario General de Acuerdos Licenciado
nta del origen y de las partes en el Juicio:
dministrativo 470/2012 Promovido por ENPA
ntra de la Subdireccién de Controlaria del
istema de Agua Potable y Alcantarillado
Barba Gémez, resultando:

En uso de la voz el Magistr
ponencia aqui en la pdg
jurisprudencia que habla
de la inhabilitacién temp
licitacién y celebrar contra
concede la suspensidon en
términos que la jurispruden
Armando Garcia Estrada:
tomen en cuenta para el E
se analiza si, las causales de
de recurso, para que

contradiccién de la corte. E

7

Gdémez: Presidente seria p
se concede mds bien. En u
tienen que desarrollarla, no
la jurisprudencia no. En u
Gdémez: si quieren el proyec
y seria revoca mds que m
Magistrado Alberto Barba G
traer. En uso de la voz el
quieren que lo vuelvan a tr

Gareia 2427 - CP 44057 - Guadalyjara

o Presidente: yo tengo una pregunta a la

a cinco de su proyecto, transcriben una
qgue debe negarse la suspension respecto
ral para presentar en procedimientos de
s, etcétera, etcétera, y en la pdgina ocho
primer pdrrafo del reenvié para ios mismos
a lo niega. En uso de la voz el iagistrado
erddn, en el anterior asunto para que lo
grose, existe una jurisprudencia que primero
mprocedencia para poder entrar al andlisis
lo condenen existe jurisprudencia por
1 uso de la voz el Magistrado Alkberto Barba
ina ocho suprimir en el primer p&rrafo y no
de la voz el Magistrado Presidenrte: es que
ada mds es suprimir, es negarse en base a
5 de la voz el Magistrado Alberto Barba
to. En uso de la voz el Magistrado fresidente:
difica en todo caso. En uso de la voz el
mez: si quieren lo corregimos y o vuelvo a
agistrado Presidente: companeios ustedes
r ahorita, companeros, estn de acuerdo.

=
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» Agotada la discusion [gen el presente Proyecto, fue sometido a
votacion por el C. Secrgtario General de Acuerdos Licenciado Hugo
Herrera Barba, resultanda:

o~
1§

PLs

MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMELZ. A favor del Proyecto (pénenie).

MAGISTRADO HORACIO LE fJN HERNANDEZ. A favor del Proyecib.

MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. Abstencién, por haber sido
quien emitié la resolucién recurrida, en términos del articulo 93 de la Ley
de Justicia Administrativa cﬁl Estado.

MAGISTRADO ADRIAN JOWQUIN MIRANDA CAMARENA. A favor del
proyecto.

MAGISTRADO JUAN LUIS GC)IFIZALEZ MONTIEL. A favor del Proyecto.
MAGISTRADO LAURENTINO LOPEZ VILLASENOR. A favor del Proyecto.

En uso de la voz el Magis’r+:do Presidente: Se aprueba por unanimidad
e votos el Proyecto del expediente Pleno 1244/2015.

\

RECLAMACION 72/2016.

La Presidencia, solicité al C||Secretario General de Acuerdos Llicenciado
Hugo Herrera Barba, dar chnta del origen y de las partes en el Juicio:
Recurso derivado del Juigioc Administrativo 1607/2015 Promovido por
PARNEL, S.A. de C.V. enl|confra del Secretario de de Planeacién

Administracién y Finanzas dg Gobierno del Estado: Ponente: Magistrado

Juan Luis Gonzadlez Montiel, fesultando:

» El presente proyecto nolfue sometido a votaciéon dada la_ausencia
justificada del Magistradp Ponente.

RECLAMACION 202/2016.

La Presidenciaq, solicité al C.|8ecretario General de Acuerdos Licenciado

Hugo Herrera Barba, dar cyenta del origen y de las partes en el Juicio:

Recurso derivado del Juigo Administrativo 1339/2015 Promovido por

Emilio Uriarte Araujo en comifra del Ayuntamiento de Zapopan, Jalisco:

Ponente: Magistrado Juan Lyis Gonzdlez Montiel, resultando:
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SIN DISCUSION DEL PROYEQ };

* En el presente Proyecto} ho se manifestd discusion alguna respecto a

la Ponencia, por lo cuaglifue sometido de manera directa a votacion
. por el C. Secretario Ggneral de Acuerdos Licenciado Hugo Herrera
N Barba, resultando:

| P

MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMELZ. A favor del Proyecto.

I MAGISTRADO HORACIO LE{IN HERNANDEZ. A favor del Proyecto

MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. Abstencién, por haber sido
quien emitié la resolucion fecurrida, en términos del articulo 93 de la Ley
de Justicia Administrativa del Estado.

MAGISTRADO ADRIAN JOAQUIN MIRANDA CAMARENA. En contra del
proyecto.

MAGISTRADO JUAN LUIS [BONZALEZ MONTIEL. A favor del Proyecto.
(Ponente).

MAGISTRADO LAURENTINO LOPEZ VILLASENOR. A favor del Proyecto.

En uso de la voz el Magisttado Presidente: Se aprueba por Mayoria de
votos el Proyecto del expediente pleno 202/2016.

RECLAMACION 203/2016.

La Presidencia, solicité al C| Secretario General de Acuerdos licenciado
Hugo Herrera Barba, dar cyenta del origen y de las partes en el Juicio:
Recurso derivado del Juiqid Administrativo 1666/2015, Promovido por
Refugio Lopez Gbémez ¢ contra del Presidente Municipal del
Ayuntamiento de Guadalajdra, Jalisco y otros. Ponente: Magisirado Juan
Luis Gonzadlez Montiel, resulfigndo:

o Sam

SIN DISCUSION DEL PROYECT

* En el presente Proyectomo se manifestd discusidon alguna respecto a
la Ponencia, por lo cual}fue sometido de manera directa a votacion
por el C. Secretario Gefjeral de Acuerdos Licenciado Hugo Herrera
Barba, resultando:

MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEL. En contra del Proyecto.

MAGISTRADO HORACIO LEN'DN HERNANDEZ. En contra de! Proyecto,
considero fundado el agravjo de la parte recurrente. :
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MAGISTRADO ARMANDO <EH4RCiA ESTRADA. Abstencion, por haber sido
|

quien emitié la resolucion fecurrida, en términos del articulo 93 de la Ley
de Justicia Administrativa del Estado.

MAGISTRADO ADRIAN JORQUIN MIRANDA CAMARENA. En contra del
Proyecto. : -

MAGISTRADO JUAN LUIS |GONZALEZ MONTIEL. A favor del Proyecto
(Ponente).

MAGISTRADO LAURENTINO |LOPEZ VILLASENOR. En contra del Proyecto, en
los mismos términos que eXpresé el Magistrado Horacio Ledn Herndndez.

En uso de la voz el Magistrado Presidente: Se turna para Engrose el
expediente Pleno 203/2014, para efecto de revocar la resolucion y
prevenir de acuerdo a los tfrminos del articulo 37.

RECLAMACION 236/2016.

La Presidencia, solicité al C| Secretario General de Acverdos licenciado
go Herrera Barba, dar cpenta del origen y de las partes en el Juicio:
ecurso derivado del Juigjo Administrativo 727/2015 Promovido por
FERROCARRIL MEXICANO, BlA. de C.V. en contra de la Directora de
Ingresos de la Tesoreria Municipal de Guadalgjara, Jalisco Ponente:
Magistrado Juan Luis Gonzglez Montiel, resultando:

DISCUSION DEL PROYECTO.

En uso de la voz el Magisircﬁo Presidente: una pregunta a la ponencia el
poder del actor estd en la lgonforme a la Cuidad de México no, y en el
punto seis segundo pdrralg ponen un argumento en cuarito a que
como no tiene duracién el mandato se tiene como indefinido, es
necesario, no s& como lajyeas tu Magistrado Juan Luis, en el D.F. no
tienen termino hasta dondg 'yo me quecie.

 Agotada la discusion En el presente Proyecto, fue sometido a
votacién por el C. Secrgtario General de Acuerdos Licenciado Hugo
Herrera Barba, resultandg;

MAGISTRADO ALBERTO BARPA GOMEL. A favor del Proyecto.

En uso de la voz el Magistrido Horacio Ledn Herndndez: fijense que en
materia de predial el 47 dg|la Ley de Hacienda Municipal senala que
hasta en tanto, hasta en tqnto, no se practique el embargo es cuando
no existe la obligacién dg garantizar, una vez readlizado se debe de
realizar, aqui lo interpretaroplia confrario sensu y no es correcto tiene que
existir la garantia y yo pedirlg otra cuestion, y si no pues mi ve.o va a ser
diferente, sefialar en qué cqnsisten las documentales uno a la diez y dice

que se tienen por desahodadas y no se en qué consisten, i estGn de
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n acuerdo, el 47 dice que hdis

garantia porque el bien

embargado ya estd, y ng
aclarado aqui en el Plen
Municipal, Ultimo pdarrafo g
no serd necesario constit

A OJ
1971

ta en tanto se practique el embargo no hay
en si mismo es la garantia del crédito,
se es una interpretaciéon que ya habiamos
voy a dar lectura a la Ley de Hacienda
| articulo 47 en el caso del impuesto predial
r garantia laguna en tanto se instaure el

procedimiento administrati
la voz el Magistrado Pr
Magistrado Horacio Leén
constituir en tanto, aqui vy
instauro En uso de la vp

es que ya sé& por doéndsg

o de ejecucion, aqui ya se inicié. En uso de

idente: entonces si. En uso de la voz el

erndndez: entonces si, no serd necesario
se inicid, en tanto se instaure, aqui ya se
r el Magistrado Presidente: pero no estas

vas, que con mayor razén cuando esta
dice que es en tanto se instaure, bueno ese

interpretdndolo mal. En {so de la voz el Magistrado Horacio Leén
Herndndez: no estd claro. En uso de la voz el Magistrado Presidente: no
~ es que fijate. En uso de la ¥az el Magistrado Horacio Ledn Herndndez: no

W (p W

embargado el bien, no hay

es mi punto de vista. En usq de la voz el Magistrado Presidente: no es que
es en tanto, creo que ||| estdn interpretando al revés, como una
condicién suspensiva, y estg|es, 6sea no lo hago en tanto no hagas esto,
pero es que tU lo estas intgrpretando como una condicién suspensiva,
porque no tendria légica pgro bueno.

AGISTRADO HORACIO LHON HERNANDEZ. A favor del Proyecto, hago
en forma concurrente esqs consideraciones distintas para que sean
agregadas.

MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. Abstencién, por haber sido
quien emitié la resolucién recurrida, en términos del articulo 93 de la Ley

de Justicia Administrativa d

MAGISTRADO ADRIAN JOM
proyecto.

Estado.

QUIN MIRANDA CAMARENA. A favor del

MAGISTRADO JUAN LUIS {HONZALEZ MONTIEL. A favor del Proyecto

(ponente).

MAGISTRADO LAURENTINO I(DPEZ VILLASENOR. A favor del Proyecto.

En uso de la voz el Magistrpdo Presidente: Se aprueba por unanimidad

de votos el Proyecto del exp diente Pleno 236/2016.

RECLAMACION 260/2016.

La Presidencia, solicité al C| Becretario General de Acuerdos Licenciado
‘ Hugo Herrera Barba, dar cyenta del origen y de las partes en el Juicio:

Recurso derivado del Juicid |Administrativo 1708/2015 Promovido por Luis

Carlos Reynoso Léopez en copntra del Ayuntamiento de Tototlan, Jalisco y

ofro; Ponente: Magistrado Alberto Barba Gémez, resultando:

warein 2427 - P 44057 - (iuadala{j;nuil»
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SIN DISCUSION DEL PROYE

e En el presente Proyectq,
la Ponencia, por lo cud|
por el C. Secretario G4
Barbaq, resultando:

no se manifestd discusidn alguna respecto a
fue sometido de manera directa a votaciéon
eral de Acuerdos Licenciado Hugo Herrera

MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEL. A favor del Proyecto (ponente).

MAGISTRADO HORACIO LEf)N HERNANDEZ. A favor del Proyecto

quien emitié la resolucién
de Justicia Administrativa

currida, en términos del articulo 93 de la Ley
| Estado.

MAGISTRADO ARMANDO EARCiA ESTRADA. Abstencion, por haber sido

MAGISTRADO ADRIAN JOWQUIN MIRANDA CAMARENA. A favor del

proyecto.

MAGISTRADO LAURENTINO
para confirmar.

~ MAGISTRADO JUAN LUIS GQINZALEZ MONTIEL. En contra del Proyecto.

'OPEZ VILLASENOR. En contra del Proyecto,

En uso de la voz el Magist
votos el Proyecto del exped

RECLAMACION 288/2016.

ndo Presidente: Se aprueba por Mayoria de

ente Pleno 260/2016.

Secretario General de Acuerdos Licenciado

La Presidencia, solicité al C
Hugo Herrera Barba, dar ch
Recurso derivado del Jui
PROBAIN DE OCCIDENTE S|
Planeacion, Administracion
Ponente: Magistrado Adridan

SIN DISCUSION DEL PROYEC]

e En el presente Proyecto,
la Ponencia, por lo cuadl

nta del origen y de las partes en el Juicio:
o Administrativo 279/2009 Promovido por
.L. de C.V." en contra de la Secretaria de
y Finanzas del Gobierno del Estado y otra,
oaquin Miranda Camarena, resultando:

o se manifestd discusidn alguna respecto a
ue sometido de manera directa a votacidn

por el C. Secretario Geperal de Acuerdos Licenciado Hugo Herrera

Barba, resultando:

MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEL. A favor del Proyecto.

MAGISTRADO HORACIO LEQIN HERNANDELZ. A favor del Proyecto

Gureia 2427 < R A6ST - Guadalajara
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| - MAGISTRADO ARMANDO <E€ARCiA ESTRADA. Abstencién, por haber sido
C
|

quien emitié la resolucién tecurrida, en términos del articulo 93 de la Ley
de Justicia Administrativa del Estado.

MAGISTRADO ADRIAN JJAQUIN MIRANDA CAMARENA. A favor del
proyecto. (Ponente).

MAGISTRADO JUAN LUIS GONZALEZ MONTIEL. A favor del Proyecto.

ﬁ MAGISTRADO LAURENTINO UOPEZ VILLASENOR. A favor del Proyecto.

/ En uso de la voz el Magisttado Presidente: Se aprueba por unanimidad
de votos el Proyecto del epediente Pleno 288/2016.

RECLAMACION 289/2016.

La Presidencia, solicité al Q. Eecreforio General de Acverdos Licenciado
Hugo Herrera Barba, dar cpyenta del origen y de las partes en el Juicio:
Recurso derivado del Juigijo Administrativo 663/2013 Promovido por

sociaciéon de Colonog|| del Fraccionamiento “Fluvial Vallarta
Residencial”, A.C. en contrfy|del Ayuntamiento de Puerto Vallarta Jalisco
y otras. Ponente: Magiitﬂado Adridn Joaquin Miranda Camarenaq,
resultando:

SIN DISCUSION DEL PROYECT

* En el presente Proyecto d1o se manifestd discusion alguna respecto a
la Ponencia, por lo cualj fue sometido de manera directa a votacion
por el C. Secretario Geheral de Acuerdos Licenciado Hugo Herrera
Barba, resultando:

MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEL. A favor del Proyecto.

MAGISTRADO HORACIO LEQN HERNANDEZ. A favor del Proyecto.

MAGISTRADO ARMANDO QARCIA ESTRADA. Abstencién, por haber sido

quien emitié la resolucién nrjq:urrida, en términos del articulo 93 de la Ley
l

de Justicia Administrativa dgl Estado.

MAGISTRADO ADRIAN JONQUIN MIRANDA CAMARENA. A favor del
proyecto. (Ponente)

MAGISTRADO JUAN LUIS GQNZALEZ MONTIEL. A favor del Proyecto.

MAGISTRADO LAURENTINO JQPEZ VILLASENOR. A favor del Proyecto.

En uso de la voz el Magistrpdo Presidente: Se aprueba por unanimidad
de votos el Proyecto del expgdiente Pleno 289/2016.
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RECLAMACION 350/2016.

Secretario General de Acuerdos licenciado
nta del origen y de las partes en el Juicio:
io Administrativo 184/2016 Promovido por
z en contra de la Secretaria de Planeacién,
| Gobierno del Estado. Ponente: Magistrado
ndo:

La Presidencia, solicité al C
Hugo Herrera Barba, darcl
Recurso derivado del Ju
Jonathan Navarro Doming
Administracién y Finanzas (
Alberto Barba Gémez, resu

SIN DISCUSION DEL PROYE

* En el presente Proyecto} ho se manifestd discusion alguna respecto a
la Ponencia, por lo cual!fue sometido de manera directa a votacidon
por el C. Secretario Ggneral de Acuerdos Licenciado Hugo Herrera
Barba, resultando:

MAGISTRADO ALBERTO BAﬂBA GOMEL. A favor del Proyecto (Ponente).
AGISTRADO HORACIO LEQN HERNANDEZ. A favor del Proyecto.
MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. Abstencién, por haber sido
quien emitié la resolucién rﬁcurrida, en términos del articulo 93 de la Ley
d

de Justicia Administrativa de] Estado.

MAGISTRADO ADRIAN JORQUIN MIRANDA CAMARENA. A favor del
proyecto.

MAGISTRADO JUAN LUIS GONZALEZ MONTIEL. A favor del Proyecto.

MAGISTRADO LAURENTINO LOPEZ VILLASENOR. A favor del Proyecto.

En uso de la voz el Magistiado Presidente: Se aprueba por unanimidad
de votos el Proyecto del expediente Pleno 350/2016.

RECLAMACION 351/2016.

La Presidencia, solicité al C| Secretario General de Acuerdos Licenciado
Hugo Herrera Barba, dar ca‘ nta del origen y de las partes en el Juicio:
Recurso derivado del Juicid' Administrativo 218/2016 Promovido por Juan
Carlos Medina Espinoza en gpontra del Director de Movilidad y Transporte.
Ponente: Magistrado Laurenino Lépez Villasenor, resultando:

SIN DISCUSION DEL PROYECTQ.

* En el presente Proyecto,|no se manifestd discusion alguna respecto a

la Ponencia, por lo cual|fue sometido de manera directa a votacién
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por el C. Secretario Gg¢neral de Acuerdos Licenciado Hugo Herrera

Barba, resultando:

MAGISTRADO ALBERTO BARRA GOMEL. A favor del Proyecto.

MAGISTRADO HORACIO

[EON HERNANDEZ. En contra del Proyecto,

porque andlizados que soh|los autos, la demanda, el promovente, y el

recibo oficial que se aduc
vehicular y un apartado
senalan, no indican, no p
es requerimiento de Ley
solicitado con antelacién
existencia.

no se desprende si no el pago del refrendo
e dice infracciones pendientes algo asi, no
cisan ninguna y esto amerita en mi opinion,

ra que acredite la existencia o haberla
Fo con algin otro medio de prueba su

MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. Abstencién, por haber sido
quien emitié la resolucion %curridcl, en términos del articulo 93 de la Ley

de Justicia Administrativa d

| Estado.

MAGISTRADO ADRIAN JOAQUIN MIRANDA CAMARENA. A favor del

proyecto.

MAGISTRADO LAURENTINGO
(Ponente)

AGISTRADO JUAN LUIS GQINZALEZ MONTIEL. A favor del Proyecto.

LOPEZ VILLASENOR. A favor del Proyecto.

En uso de la voz el Magish
votos el Proyecto del expeq

ORIGE

ado Presidente: Se aprueba por Mayoria de
liente Pleno 351/2016.

: QUINTA SALA

RECLAMACION 1149/2015.

La Presidencia, solicité al C
Hugo Herrera Barba, dar ¢
Recurso derivado del Jui
Candelaria Villanueva San

J, Secretario General de Acuerdos licenciado

nta del origen y de las partes en el Juicio:
o Administrativo 942/2014 Promovido por
bhez, Regidora de Puerto Vallarta, Jalisco en

contra de la Secretaria d:f Planeacion, Administracién y Finanzas del
¢

Gobierno del Estado y ot
Montiel, resultando:

SIN DISCUSION DEL ASUNTO.

e En el presente Proyecto,
la Ponencia, por lo cual
por el C. Secretario Ge
Barba, resultando:

). Ponente: Magistrado Juan Luis Gonzdlez

no se manifestd discusion alguna respecto a
flue sometido de manera directa a votacion
neral de Acuerdos Licenciado Hugo Herrera
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is MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEL. A favor del Proyecto.

MAGISTRADO HORACIO LE[ON HERNANDEZ. A favor del Proyecto.

MAGISTRADO ARMANDO {GARCIA ESTRADA. En contra de lo propuesto,

N \ porque la discusiéon no estfiba en cudl es la competencia que tiene este
-

L

Tribunal, esa es per se por disposicion Constitucional o por antonomasia,
el tema es que el origgn como sucede en todos lados los actos
administrativos voy a tratarjde hacer un simil porque no soy experto en el
tema administrativo, si la den de clausura la decreta el Director de
Inspeccién y Reglamento! y quien la ejecuta es el inspector, ahi se
rompe el vinculo entre qulen ordena y el que ejecuta? y desde luego
como existe una autoridfid ordenadora, nada mds en este atipico
entienden que podemos sancionar lo que
ordinaria (Tribunal de Arbitraje y Escalafén y
I inistrativo del Estado), no se genera el
oridad ordenadora (articulo 3 de la Ley de
istado) y porque en los otros juicios si?, este
ministraﬁvo para la mayoria, competencia

integran la Litis? llamando a la autoridad
¢lla hasta donde yo sé no podria haber
jecutado absolutamente hada la Secretaria de Planeacién y menos el
Ejecutor Fiscal porque quign ordena es una autoridad jurisdiccional que
en estos juicios no se dplica el articulo 3 de la Ley de Justicia
Administrativa?, porque aq |' el tema es que el sesgo que se pretende
es que se desconoce la Aygtoridad Ordenadora para no llamarlas, no es
un tema de competencia,| I un tema concreto de Jurisdiccion donde
nosotros no tenemos la potestad para juzgar la legalidad de sanciones
procesales de ninguna ‘ autoridad  jurisdiccional conforme a la
Constitucion Federal y Estqtal, esto es violacion Constitucional (porque
no aplican la Ley de Justicial Administrativa del Estado, cuando imponen

sanciones), ya espero el sul’rado final que van a decir, es que el

ejecutor no cumplié con legalidad y entonces se declara la nulidad de
la multa impuesta por estq :- vtoridad jurisdiccional? cuando la sancién
la impone una Sala del Tiibunal Administrativo del Estado si tenemos
competencia?, porque esradical cambio de criterio, olvidan donde
existe la misma razén (mu fo derivada de una sancién procesal) debe
darse la misma solucién (si debemos ccnocer del juicio de nulidad) es el
tipico caso administrativo fiscal como lo razonan no?, ah pero es que
aqui como es la Segunda ofla Tercera Sala, ahi no?, pero es lo mismo, es
vna multa procesal comd la que impone el Tribunal de Arbitraje y
Escalafén, un Juez, es obvip considerar que no tenemos jurisdiccion por
no ser Ad Quem del Ad Quem (un dato esencial de una Alzadaq, es que
sea superior jerdrquico de i Autoridad emisora del acto impugnado),

asunto de los que Ustede}
deciden en la jurisdiccién
Salas de este Tribunal A
supuesto de llamar a la a
Justicia Administrativa del
es tipicamente un asunto
de este Tribunal porque
ordenadora porque sin

oto, porque no es a futuro que tengamos

ara analizar esta demanda.

estoy en contra del proy
nosotros aqui la jurisdiccion

JUIN MIRANDA CAMARENA. Abstencidn, por
resolucién recurrida en términos de lo
e la Ley de Justicia Administrativa.

MAGISTRADO ADRIAN JOA(
haber sido quien emitié |
dispuesto por el articulo 93
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MAGISTRADO JUAN LUIS (d

(Ponente).

MAGISTRADO LAURENTINGO

porque considero que se fi

SONZALEZ MONTIEL. A favor del Proyecto.

| OPEZ VILLASENOR. En contra del Proyecto,
be sobreseer el asunto en los términos del

articulo 67 fraccion IV incisr» d) de la Ley Orgdnica del Poder Judicial del

Estado, por eso mi voto en

En uso de la voz el Magisfy
votos el Proyecto del expeﬂi

RECLAMACION 46/2016.

La Presidencia, solicité al Q

Hugo Herrera Barba, dar ¢
Recurso derivado del Juicid
de Zapopan, S.A. de C.
Ayuntamiento de Zapopan
Leén Herndndez, resultandd
/

IN DISCUSION DEL ASUNTO

e En el presente Proyecto
la Ponenciaq, por lo cual
por el C. Secretario Ge
Barba, resultando:

MAGISTRADO ALBERTO BAR

MAGISTRADO HORACIO |
(Ponente).

MAGISTRADO ARMANDO G
plenamente colmado el t
ver el tema del fideicomiso,|

traduce para afectar el pa:'l'

en tela de duda al fideico
juridica para los efectos de
porque olvidaron algo nd

constituya un trust o un fr

propiedad fiduciaria.

ntra.

do Presidente: Se aprueba por Mayoria de
nte Pleno 1149/2015.

ecretario General de Acuerdos Licenciado
benta del origen y de las partes en el Juicio:
Administrativo 462/2015 Promovido por Cima
en contfra de la Tesoreria Municipal del
Jalisco y otra. Ponente: Magistrado Horacio

mo se manifestd discusidn alguna respecto a
fue sometido de manera directa a votacién
neral de Acuerdos Licenciado Hugo Herrera

BA GOMEL. A favor del Proyecto.

HON HERNANDEZ. A favor del Proyecto.

ARCIA ESTRADA. En contra del proyecto, estd
a del interés juridico, que nada tiene que
sobre todo el objeto del mismo n nada se
onio fiduciario y mucho menos para poner
ente o al fideicomisario, no existe una base
onderar la negativa de la medida cautelar,
a mds en este proyecto, para que se

eicomiso se requiere la traslacion de la

MAGISTRADO ADRIAN JOA
haber sido quien emitié
dispuesto por el articulo 93

iIN MIRANDA CAMARENA. Abstencién, por
resolucion recurrida en términos de lo
> la Ley de Justicia Administrativa.

MAGISTRADO JUAN LUIS GONZALEZ MONTIEL. A favor del Proyecto.

MAGISTRADO LAURENTINO UG

Qs Garcin 2427 - O P 44057 - Guadalagar

PEZ VILLASENOR. A favor del Proy 2cto.
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En uso de la voz el Magis@c:do Presidente: Se aprueba por Mayoria de

votos el Proyecto del expe

RECLAMACION 209/2016.

La Presidencia, solicitd al 4.

Hugo Herrera Barba, dar
Recurso derivado del Jui
Tiendas Soriana, S.A. de
Vigilancia de Tlajomulco d
Laurentino Lépez Villasenor,

SIN DISCUSION DEL ASUNTQL

En el presente Proyecto

ente Pleno 46/2016.

Secretario General de Acuerdos Licenciado
enta del origen y de las partes en el Juicio:
o Administrativo 1721/2015 Promovido por
V. en contra del Director de Inspecciéon y
ZUniga, Jalisco y ofras. Ponente: Magistrado
resultando:

A 4

no se manifestd discusion alguna respecto a

la Ponenciaq, por lo cual/fue sometido de manera directa a votacion

por el C. Secretario Gq
Barba, resultando:

neral de Acuerdos Licenciado Hugo Herrera

MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEL. A favor del Proyecto.

MAGISTRADO HORACIO LE(

MAGISTRADO ARMANDO G
confirmar la de origen.

MAGISTRADO ADRIAN JOA

v
N

DN HERNANDEZ. A favor del Proyecto.

ARCIA ESTRADA. En contra del Proyecto, para

QUIN MIRANDA CAMARENA. Abstencién, por

haber sido quien emitié |la resolucion recurrida en términos de lo

dispuesto por el articulo 93
MAGISTRADO JUAN LUIS G(Q

MAGISTRADO LAURENTINO
(Ponente)

iTe la Ley de Justicia Administrativa.
NZALEZ MONTIEL. A favor del Proyecto.

|OPEZ VILLASENOR. A favor del Proyecto.

En uso de la voz el Magistjido Presidente: Se aprueba por Mayoria de
ig

votos el Proyecto del expe

RECLAMACION 303/2016.

Nadia Silvia Rodriguez Rive

sarciu 2427 - C.P 657 - Guadalajara

La Presidencia, solicité al C.
Hugo Herrera Barba, dar cy
Recurso derivado del Juidio Administrativo 1143/2015 pron.ovido por

iente Pleno 209/2016.

ecretario General de Acuerdos Licenciado
nta del origen y de las partes en el Juicio:

'd, en contra de la Secretaria de Movilidad

PAGINA 18/39
PLENO ORD!MARIO 28/2016
Jl | Tel Fan (33 36481670 v 36481679 - 12 DEaBRIL DEZONére







/

d(‘ lo

ribunat
dministrativo

del Estado de Jalisco y otrgis,

resultando:

DISCUSION DEL ASUNTO.

e Agotada la discusion de
a votacién por el C.
Hugo Herrera Barba, res|

or o).

Ponente: Magistrado Alberto Barba Gémez,

proyecto, fue sometido de manera directa

ecretario General de Acuerdos Licenciado

tando:

MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEL. A favor del proyecto. (Ponente).

MAGISTRADO HORACIO LEf)IN HERNANDEZ. A favor del Proyecto.

MAGISTRADO ARMANDO G
MAGISTRADO ADRIAN JOA
haber sido quien emitié
dispuesto por el articulo 93

MAGISTRADO JUAN LUIS G(

e votos el Proyecto del exp

ORIGEE

RCIA ESTRADA. A favor del Proyecto.

UIN MIRANDA CAMARENA. Abstencién, por
resolucion recurrida en términos de lo

e la Ley de Justicia Administrativa.

NZALEZ MONTIEL. A favor del proyecto.

MAGISTRADO LAURENTINO [IOPEZ VILLASENOR. A favor del Proyecto

Ep uso de la voz el Magist*czdo Presidente: Se aprueba por Unanimidad

ediente Pleno 303/2016.

N: SEXTA SALA

RECLAMACION 338/2016.

La Presidencia, solicitdo al C

Recurso derivado del Juid

Secretario General de Acuerdos Licenciado

Administrativo 1028/2015 Promovido por

Hugo Herrera Barba, dar cwjinta del origen y de las partes en el Juicio:

Sindico del Ayuntamiento

e Tlajomulco de ZUniga, Jalisco contra del

Jefe de la Oficina de Redqudacién Fiscal Fordnea numero 093 de la

Secretaria de Planeacién,
Estado Ponente: Magisirad$

SIN DISCUSION DEL ASUNTOT

e En el presente Proyecto,|n

la Ponencia, por lo cual,
por el C. Secretario Gen
Barba, resultando:

W Garcia 2427 - C.P 44637 - \’%I_I‘.!d:,lh»jiil';iJj

Administracion y Finanzas del Gobierno del

Laurentino Lopez Villasefor, resultando:

o se manifestd discusidn alguna respecto a
fue sometido de manera directa a votacién
eral de Acuerdos Licenciado Hugo Herrera
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L d“"“Aiministrativo
‘ /

Iribu nal

MAGISTRADO ALBERTO BA

emitidé la resolucion recurr

BA GOMELZ. Abstencién, por haber sido quien

93 de la Ley de Justicia Adr

MAGISTRADO HORACIO L
declarar fundados los ag
de Tlajomulco, admitir en

da en términos de lo dispuesto por el articulo

inistrativa.

N HERNANDEZ. En contra del Proyecto, para
vios del apelante Sindico del Ayuntamiento
us términos la demanda con excepcidén de

dos actos que reclamal|| el citatorio, la falta del citatorio en el

procedimiento administr
avutoridad jurisdiccional ¢

MAGISTRADO ARMANDO
confirmar el auto del 27
demanda.

MAGISTRADO ADRIAN JOM

Proyecto, para admitir.

~

MAGISTRADO JUAN LUIS @
para admitir.

MAGISTRADO LAURENTING
(Ponente).

o de ejecuciéon y la que aduce a la
o falta de noftificacién también.

RCIA ESTRADA. En contra del Proyecto, para
septiembre del ano 2015 que desecha la
QUIN MIRANDA CAMARENA. En contra del

ONZALEZ MONTIEL. En contra del Proyecto,

LOPEZ VILLASENOR. A favor del Proyecto.

En/uso de la voz el Mag
Proyecto del expediente
resoluciéon impugnada y ag

U

RECLAMACION 340/2016.

La Presidencia, solicité al C
Hugo Herrera Barba, dar cp
Recurso derivado del Jui¢
Ayuntamiento de Tlajomulg
Oficina de Recaudacion Hs
Magistrado Adridan Joaquin

SIN DISCUSION DEL ASUNTO

En el presente Proyecto,
la Ponencia, por lo cual
por el C. Secretario Ge
Barba, resultando:

MAGISTRADO ALBERTO BAR

emitid la resolucion recurric
93 de la Ley de Justicia Ad

raigia 2427 - OP 44657 - Guadalajara

n

8

;

C

rado Presidente: Se turna para Engrose el
eno 338/2015, para efectos de revocar la
nitir la demanda.

Secretario General de Acuerdos Licenciado
enta del origen y de las partes en el Juicio:
O Administrativo 1048/2015 Promovido por
b de Zuniga, Jalisco contra del Jefe de la
Fordnea numero 093, y otros. Ponente:

q

scal
iranda Camarena, resultando:

no se manifesté discusidon alguna respecto a
Aue sometido de manera directa a votaciéon
eral de Acuerdos Licenciado Hugo Herrera

4

A GOMEZ. Abstencién, por haber sido quien
1 en términos de lo dispuesto por el articulo
nistrativa.

|
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—[ﬁb unatl

Aﬁninistrativo
MAGISTRADO HORACIO |EON HERNANDEZ. A favor del Proyecto en
forma concurrente, nada mas difiero en lo relativo a la admisidén de el
citatorio en materia Fiscal,{gsi como lo senala el auto de reenvio.

SARCIA ESTRADA. En contra de lo propuesto,
ba en cudl es la competencia que tiene este
disposicion Constitucional o por antonomasia,
i como sucede en todos lados los actos
i e hacer un simil porque no soy experto en el
agrden de clausura la decreta el Director de

y quien la ejecuta es el inspector, ahi se
en ordena y el que ejecuta? y desde luego
ordenadora, nada mds en este atipico
asunto de los que Usted s entienden que podemos sancionar lo que
deciden en la jurisdiccién Im rdinaria (Tribunal de Arbitraje y Escalafén y
Salas de este Tribunal A ministraﬁvo del Estado), no se genera el
supuesto de llamar a la a oridad ordenadora (articulo 3 de la Ley de
Justicia Administrativa del [Estado) y porque en los otros juicics si?, este
es tipicamente un asunto fidministrativo para la mayoria, competencia
de este Tribunal porque ng integran la Litis? lamando a la autoridad
ordenadora porque sin : a hasta donde yo sé no podria haber
ejecutado absolutamente hada la Secretaria de Planeacién y menos el
Ejecutor Fiscal porque quie I ordena es una autoridad jurisdiccional que

n estos juicios no se dplica el articulo 3 de la Ley de Justicia
dministrativa?, porque aq |' el tema es que el sesgo que se pretende

|

MAGISTRADO ARMANDO
porque la discusion no est
Tribunal, esa es per se por
el tema es que el orige
administrativos voy a trata
tema administrativo, si la
Inspeccion y Reglamento}
rompe el vinculo entre q
como existe una avutorid

es que se desconoce la Adtoridad Ordenadora para no llamarlas, no es
un tema de competencia, @s un tema concreto de Jurisdiccion donde
nosotros no tenemos la pojestad para juzgar la legalidad de sanciones
procesales de ninguna | nutoridad  jurisdiccional conforme a la
Constitucién Federal y Estdial, esto es violacién Constitucional (porque

a Administrativa del Estado, cuando imponen
suliodo final que van a decir, es que el
galidad y entonces se declara la nulidad de

autoridad jurisdiccional? cuando la sancion
la impone una Sala del Tiibunal Administrativo del Estado si tenemos
competencia?, porque es¢|radical cambio de criterio, olvidan donde
existe la misma razén (multa derivada de und sancién procesal) debe
darse la misma solucion (si Hebemos conocer del juicio de nuiidad) es el
tipico caso administrativo fiscal como lo razonan no?, ah pgro es que
aqui como es la Segunda olla Tercera $ala, ahi no?, pero es lc mismo, es
una multa procesal comqg |la que impone el Tribunal de Arbitraje y
Escalafén, un Juez, es obvi¢ considerar que no tenemos jurisdiccion por
no ser Ad Quem del Ad Quem (un dato esencial de una Alzada, es que
sea superior jerarquico de Autoridad emisora del acto impugnado),
estoy en contra del proyedqlo para confirmar el auto del dia 7 siete de
septiembre del 2015, porqug|no es a futuro que tengamos nosotros aqui
la jurisdiccion para analizarlesta demanda.

sanciones), ya espero el
ejecutor no cumplié con |
la multa impuesta por esta

MAGISTRADO ADRIAN JOAQUIN MIRANDA CAMARENA. A favor del
Proyecto. (Ponente).
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2
S8 e lfAdministl‘ativo
MAGISTRADO JUAN LUIS G[

—Fi,b uial

MAGISTRADO LAURENTING

para confirmar.

INZALEZ MONTIEL. A favor del Proyecto.

LOPEZ VILLASENOR. En contra del Proyecto,

-

En uso de la voz el Magis
votos el Proyecto del expe

RECLAMACION 343/2016.

La Presidencia, solicitdé al ¢
uenta del origen y de las partes en el Juicio:
Recurso derivado del Juig

Hugo Herrera Barba, dar ¢

Ayuntamiento de Puerto \
de Recaudacién Fiscal
Planeacién, Administraci
Jalisco, y otra. Ponente: M
resultando:

En el presente Proyecto
la Ponencia, por lo cua

Barba, resultando:

SIN DISCUSION DEL ASUNTQr.

por el C. Secretario Gg

do Presidente: Se aprueba por Mayoria de
fen’re Pleno 340/2015.

Secretario General de Acuerdos Licenciado

0 Administrativo 1122/2014 Promovido por el
allarta, Jalisco, contra del Jefe de la Oficina

y Finanzas del Gobierno del Estado de
Pisirado Adridn Joaquin Miranda Camarena,

oForénea numero 064 de la Secretaria de
’

No se manifestd discusion alguna respecto a
fue sometido de manera directa a votacién
meral de Acuerdos Licenciado Hugo Herrera

MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEL. Abstencién, por haber sido quien

emitié la resolucion recurri

93 de la Ley de Justicia Ad

MAGISTRADO HORACIO LE[
términos del anterior proye¢

MAGISTRADO ARMANDO &
porque la discusion no estr
Tribunal, esa es per se por ¢
el tema es que el orige

administrativos voy a tratar
tema administrativo, si la

asunto de los que Ustede
deciden en la jurisdiccion
Salas de este Tribunal A
supuesto de llamar a la a

Justicia Administrativa del

Inspeccién y Reglamentos
rompe el vinculo entre qui

como existe una autoridd

a en términos de lo dispuesto por el articulo

I inistrativa.

N HERNANDEZ. A favor del Proyecto, en los

ARCIA ESTRADA. En contra de lo propuesto,
ba en cudl es la competencia que tiene este
lisposicion Constitucional o por antfonomasia,

como sucede en todos ladcs los actos
de hacer un simil porque no soy experto en el
den de clausura la decreta el Director de
quien la ejecuta es el inspector, ahi se
ordena y el que ejecuta? y desde luego
ordenadora, nada mds en este atipico
ntienden que podemos sancionar lo que
dinaria (Tribunal de Arbitraje y Escalafén y
l inistrativo del Estado), no se genera el
oridad ordenadora (articulo 3 de la Ley de
tado) y porque en los otros juicios si?, este
dministrativo para la mayoria, competencia
integran la Litis? llamando a la autoridad

a hasta donde yo sé no podria haber
PAGINA 22/39
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£ —!_rilmnal

de “/’A\dministrativo
ejecutado absolutamente
Ejecutor Fiscal porque qui¢
en estos juicios no se
Administrativa?, porque a

ada la Secretaria de Planeacién y menos el
ordena es una autoridad jurisdiccional que
lica el articulo 3 de la Ley de Justicia
i el tema es que el sesgo que se pretende
es que se desconoce la A \ oridad Ordenadora para no llamarlas, no es
un tema de competencial|es un tema concreto de Jurisdiccion donde
nosotros no tenemos la pgtestad para juzgar la legalidad de sanciones
procesales de ninguna|||lautoridad jurisdiccional conforme a la
Constitucion Federal y Estfital, esto es violacion Constitucional (porque
no aplican la Ley de Justic ; Administrativa del Estado, cuando imponen
sanciones), ya espero el|fesultado final que van a decir, es que el
ejecutor no cumplié con I¢galidad y entonces se declara la nulidad de
i

la multa impuesta por estd jautoridad jurisdiccional? cuando la sancion
la impone una Sala del Tribunal Administrativo del Estado si tenemos
competencia?, porque esg radical cambio de criterio, olvidan donde
existe la misma razén (m ’H derivada de una sancion procesal) debe
darse la misma solucion (s ebemos conocer del juicio de nulidad) es el
tipico caso administrativo [fiscal como lo razonan no?, ah pero es que
aqui como es la Segunda ¢/|a Tercera Sala, ahi no?, pero es lo mismo, es
una multa procesal com¢|la que impone el Tribunal de Arbitraje y
Escalafén, un Juez, es obv considerar que no tenemos jurisdiccion por
no ser Ad Quem del Ad Qyem (un dato esencial de una Alzada, es que
sea superior jerdrquico de{lla Autoridad emisora del acto impugnado),
estoy en contra del proypcto para confirmar el auto del dia 10 de
diciembre del 2014, porqug no es a futuro que tengamos nosotros aqui la
jurisdiccion para analizar efta demanda.

MAGISTRADO ADRIAN JOAQUIN MIRANDA CAMARENA. A favor del
Proyecto. (Ponente).

MAGISTRADO JUAN LUIS GC)IPZALEZ MONTIEL. A favor del Proyecto.

MAGISTRADO LAURENTINO|LOPEZ VILLASENOR. En contra del Proyecto,
para confirmar.

En uso de la voz el Magisttado Presidente: Se aprueba por Mayoria de
votos el Proyecto del expediente Pleno 343/2016.

| ORIGEN: PRIMERA SALA

RECLAMACION 836/2015 C.

La Presidencia, solicité al C|$ecretario General de Acuerdos Licenciado
Hugo Herrera Barba, dar cyenta del origen y de las partes en el Juicio:
Recurso derivado del Juicikp Administrativo 675/2015 promovido por el
C. Alfonso Rosas Jacinto, |en contra del Ayuntamiento de Zapopan,
Jalisco, Ponente: Magistrad¢|Laurentino Lépez Villasenor, resultando:
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S . .
¢ =0/ delofA dministrativo

SIN DISCUSION DEL ASUNTQ

En el presente Proyectd
la Ponencia, por lo cucﬂ
por el C. Secretario G¢|
Barba, resultando:

MAGISTRADO ALBERTO BATE

MAGISTRADO HORACIO L
quien emitié la resolucién
articulo 93 de la Ley de Jus

(

MAGISTRADO ARMANDO
porque en el caso particu
tema de establecer con |
del por qué es ocioso e
pronunciamiento de la ser|
ahorita, porque si la Ej
procedencia de la pretens
débifo procesal, indudable

nueve por ciento de los A
el trabajo diciendo que si,
debe ser, por eso mi voto en

MAGISTRADO ADRIAN JOA

Proyecto.
MAGISTRADO JUAN LUIS GC

MAGISTRADO LAURENTING
(Ponente)

En uso de la voz el Magistrﬁq
PE

votos el Proyecto del ex
inmediato se informe a Iq
ejecutoria.

RECLAMACION 160/2016.

La Presidencia, solicité al C|
Hugo Herrera Barba, dar cy
Recurso derivado del Juidi

T

P 44657 - Guadalojara

o

no se manifestd discusion alguna respecto a
fue sometido de manera directa a votacién

eral de Acuerdos Licenciado Hugo Herrera

3A GOMEL. A favor del proyecto.

DN HERNANDEZ. Abstencién, por haber sido
ecurrida en términos de lo dispuesto por el

ia Administrativa.

ARCIA ESTRADA. En conifra del proyecto,

ar, la necesidad apremiante procesal, es el

argumentacion que corresponda la causa

necesario llevar un procedimiento hasta el
encia para decirle lo que ya se sabe desde

vtoria de Amparo estableciera que la

dn del actor estd sujeto al cumplimiento del

ente que entonces si ya variaria, o seria un

esto a lo que se ha sostenido, el problema es
en pues que el tema del pago de las horas

ro no hemos expresado los argumentos

ler de manera manifiesta e indudable Ila
nnda, y yo siempre lo he dicho, el noventa y

paros que llegan aqui, es mas facil quitarse
que ponerse a pensarlo y a resolver como
contra.

QUIN MIRANDA CAMARENA. A favor del

NZALEZ MONTIEL. A favor del proyecto.

LOPEZ VILLASENOR. A favor dei Proyecto

do Presidente: Se aprueba por mayoria de
diente Pleno 836/2015.C.E.A., para que de
autoridad Federal el cumplimiento de su

ecretario General de Acuerdos licenciado
nta del origen y de las partes en el Juicio:

> Administrativo 1249/2015 Promovido por
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—Fibuna |

e de ]Administrativo
PEL s

Francisco Javier Pulido Al

yarez, Presidente Municipal del Ayuntamiento
de Zapotlanejo, Jalisco ||| en contra del Jefe de la Oficina de
Recaudacidn Fiscal Foradngm numero 117 de la Secretaria de Planeacién,
Administracion y Finanzag|ldel Gobierno del Estado y otras. Ponente:

Magistrado Armando Gardia Estrada, resultando:

(

SIN DISCUSION DEL ASUNTQr_

En el presente Proyectd

la Ponencia, por lo cu%
por el C. Secretario G¢n
Barba, resultando:

>

MAGISTRADO ALBERTO BARH

MAGISTRADO HORACIO LK
quien emitio la resolucion|r
articulo 93 de la Ley de Just

MAGISTRADO ARMANDO
ente).

MAGISTRADO ADRIAN JO|
Pfoyecto.

3

N

o

MAGISTRADO JUAN LUIS ¢
para confirmar.
MAGISTRADO LAURENTINO |

En uso de la voz el Mag
Proyecto del expediente H
resolucién impugnada.

RECLAMACION 299/2016.

La Presidencia, solicitdé al C

'Jtrado Presidente: Se turna para
I

,|Ino se manifestd discusidn alguna respecto a

fue sometido de manera directa a votacién
eral de Acuerdos Licenciado Hugo Herrera

A GOMEL. En contra del Proyecto.

DN HERNANDEZ. Abstencién, por haber sido
currida, en términos de lo dispuesto por el
cia Administrativa del Estado.

GARCIA ESTRADA. A favor del Proyecto.
QUIN MIRANDA CAMARENA. En contra del
DNZALEZ MONTIEL. En contra del Proyecto,
OPEZ VILLASENOR. A favor del Proyecto.

Engrose el
no 160/2016, para efectos de confirmar la

Secretario General de Acuerdos Licenciado

Hugo Herrera Barba, dar cyp
Recurso derivado del Juig
Albino Jiménez Vdazquez,
Tlaquepagque, Jalisco, en ;f

Tlaquepaque, Jalisco, y
SIN DISCUSION DEL ASUNTO

Estrada, resultando:

En el presente Proyecto,
la Ponencia, por lo cuadl

wgarcin 2427

- P 44637 - Guadalagarapdd

enta del origen y de las partes en el Juicio:
D Administrativo 1586/2015 Promovido por
Regidor del Ayuniamiento de San Pedro
yntra del Presidente Municipal de San Pedro
ras. Ponente: Magistrado Armando Garcia

no se manifestd discusion alguna respecto a

flue sometido de manera directa a votacién
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NG / de lAtl ministrativo

Sarcia 2427

ribunal

N

por el C. Secretario Ggnheral de Acuerdos Licenciado Hugo Herrera

Barba, resultando:

MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMELZ. En contra del Proyecto.’

quien emitié la resolucién

ecurrida, en términos de lo dispuesto por el

MAGISTRADO HORACIO Lj ON HERNANDEZ. Abstencién, por haber sido

articulo 93 de la Ley de Ju

H

MAGISTRADO ARMANDO
(Ponente).

MAGISTRADO ADRIAN JOR
Proyecto.

MAGISTRADO JUAN LUIS ¢
para confirmar.

MAGISTRADO LAURENTINO|L

cia Administrativa del Estado.

GARCIA ESTRADA. A favor del Proyecto.

QUIN MIRANDA CAMARENA. En contra del

ONZALEZ MONTIEL. En contra del Proyecto,

OPEZ VILLASENOR. A favor del Proyecto.

En uso de la voz el Magls
Proyecto del expediente R
resolucién de origen.

ORIGE

rado Presidente: Se turna para Engrose el
eno 299/2016, para efectos de confirmar la

: SEGUNDA SALA

RECLAMACION 1338/2015.

La Presidencia, solicitd al C
Hugo Herrera Barba, dar cy
Recurso derivado del Jui

iecretario General de Acverdos Licenciado

nta del origen y de las partes en el Juicio:
o Administrativo 873/2015 Promovido por

Rubén Flores Munoz en céontra del Director de Instituto Jalisciense de

Asistencia Social del Estadq) y

Estrada: resultando:

SIN DISCUSION DEL Asumgﬁ.

e En el presente Proyecto,
la Ponencia, por lo cual
por el C. Secretario Gep
Barba, resultando:

MAGISTRADO ALBERTO BAR#

MAGISTRADO HORACIO LEQ

otra, Ponente: Magistrado Armando Garcia

no se manifestd discusion alguna respecto a

fue sometido de manera directa a votacion
eral de Acuerdos Licenciado Hugo Herrera

n GOMELZ. En contra del Proyecto.

N HERNANDEZ. A favor del Proyecto.

MAGISTRADO ARMANDO |GARCIA ESTRADA. A favor del Proyecto.

(Ponente).

- CP 44057 - Guadalujora
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"[;ibunal
dnunistrativo

MAGISTRADO ADRIAN J(

Proyecto.

de lo

MAGISTRADO JUAN LUIS G

MAGISTRADO LAURENTINO
quien emitié la resolucion

D/

0

AQUIN MIRANDA CAMARENA. A favor del

NZALEZ MONTIEL. A favor del Proyecto.

IOPEZ VILLASENOR. Abstencién por haber sido

currida, ello en términos del articulo 93 de la

Ley de Justicia Administrat

a del Estado.

En uso de la voz el Magis
votos el Proyecto del expe

RECLAMACION 34/2016.

La Presidencia, solicité al
Hugo Herrera Barba, dar
Recurso derivado del Juiciq
Melchor Baltazar, en contr
y Alcantarilado (S.LA.P
Herndndez: resultando:

IN DISCUSION DEL ASUNT

En el presente Proyecto

por el C. Secretario Ge
Barba, resultando:

MAGISTRADO ALBERTO BAR

MAGISTRADO HORACIO
(Ponente).

MAGISTRADO ARMANDO G

MAGISTRADO ADRIAN JO
Proyecto.

MAGISTRADO JUAN LUIS GC

MAGISTRADO LAURENTINO
quien emitié la resolucion

r
Ley de Justicia Administratif:

En uso de la voz el Magist
de votos el Proyecto del e

\u(mu’n 2427 P 44657 - Guadalajarg

&

la Ponencia, por lo cuqj,

i

do Presidente: Se aprueba por Mayoria de

diente Pleno 1338/2015.

Secretario General de Acuerdos Llicenciado
enta del origen y de las partes en el Juicio:
Administrativo 966/2014 Promovido por Maria
del Sistema Intermunicipal de Agua Potable
\.), Ponente: Magistrado Horacio Ledn

S S N

A

nho se manifestd discusidon alguna respecto a
fue sometido de manera directa a votacién
eral de Acuerdos Licenciado Hugo Herrera

n

BA GOMEL. A favor del Proyecto.

IEON HERNANDEZ. A favor del Proyecto.

ARCIA ESTRADA. A favor del Proyecto.

/

AQUIN MIRANDA CAMARENA. A favor del

DINZALEZ MONTIEL. A favor del Proyecto.
OPEZ VILLASENOR. Abstencién por haber sido
currida, ello en términos del articulo 93 de la

1 del Estado.

1do Presidente: Se aprueba por Unanimidad
ediente Pleno 34/2016.
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D ribunal
G/ de “/’A\dministrativo

otra, Ponente:
resultando:

la Ponencia, por lo cu
por el C. Secretario G

MAGISTRADO HORACIO LE

MAGISTRADO ARMANDO ¢

@/lmbc resultando:

quien emitié la resolucion
Ley de Justicia Administrat

MAGISTRADO ADRIAN JQ
oyecto. (Ponente)

MAGISTRADO JUAN LUIS G(¢

MAGISTRADO LAURENTINO LOPEZ VILLASENOR. Abstencién por haber sido
i,

RECLAMACION 328/2016.

La Presidencia, solicité al
Hugo Herrera Barba, dar
Recurso derivado del Jyi
“Inmobiliaria Cantaluna”,
Inspeccidén de Reglamen

Magistr

SIN DISCUSION DEL ASUNTﬁ_

% e En el presente Proyectd

MAGISTRADO ALBERTO BAR

Secretario General de Acuerdos Licenciado
venta del origen y de las partes en el Juicio:
cio Administrativo 691/2015 Promovido por
JA de C.V. en contra del Director General de

:Es del Ayuntamiento de Zapopan, Jalisco, y

o Adridn Joaquin Miranda Camarena:

no se manifestd discusidn alguna respecto a
fue sometido de manera directa a votacion

eneral de Acuerdos Licenciado Hugo Herrera

BA GOMELZ. A favor del Proyecto.

(AN HERNANDELZ. A favor del Proyecto.

~d

ARCIA ESTRADA. A favor del Proyecto.

AQUIN MIRANDA CAMARENA. A favor del

DNZALEZ MONTIEL. A favor del Proyecto.

currida, ello en términos del articulo 93 de la
a del Estado.

En uso de la voz el Magisthzdo Presidente: Se aprueba por Unanimidad

de votos el Proyecto del ex

RESPONSA

npediente Pleno 328/2016.

ILIDAD PATRIMONIAL

RESPONSABILIDAD PATRIMO

La Presidencia, solicité al C
Hugo Herrera Barba, dar cu
Responsabilidad Patrimoni
Garcia en contra del Sin
Ponente: Magistrado Juan L

rein 2427 - C.P 440657

ecretario General de Acuerdos Licenciado

- Groadalajara 4.

ta del origen y de las partes en el Juicio de
9/2010 promovido por Maria Isabel Aguirre
o del Ayuntamiento de Zapopan, Jalisco,
s Gonzalez Montiel resultando:
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" DISCUSION DEL ASUNTO.

En uso de la voz el Magis
de senalar que no sé si
desafortunadamente hast
uno se percata de situacid
la demanda de respons
verdaderamente el titulo
extranjero la obligocién(l
demanda de Responsabjli
hubiera sido ordenar una p
con lo que mandata el C¢
idioma extranjero para g\
oficial y no andar ahorital
que en tres asuntos que d
localizar hemos ordenaddg
hecho en la admisién, q
cuenta en el sentido de g\
un ojo, le quitaron la pierr
materia de la sentencia p
iregular y para poder de
caso el monto que hay g
tenemos que ver, estd
utoridad administrativa,
decidir su admision pero e
gue uno opine nada mas
desbaragjuste y el desorde
siempre lo hacen, y ahor
claro, hay que ordenar r
derecho porque a final
situacion. En uso de la voz
Ultima vez, perddn Magistr
precisamente para esta
traduccion. En uso de la v
prevencién si mal no recue
si no la cumplia pues se lg
juridico, o tampoco se pus
sentido igual saliendo de a
no le hizo la prevencién, a
gue le noftifiquen, es que a
pueden estar realizadas Ia
por el tfema de la necesidqg
la notificacién no se hizo cq
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do Armando Garcia Estrada: primero debo
a una verdad lo que sucede aqui y que
que no llegan los expedientes a sentencia
es que uno debe de conocer de origen con
ilidad, a reserva de revisar los autos, si
propiedad que exhibid el actor es de origen
e tenia cuando nos dieron cuenta de la
ad Patrimonial para admitir las pruebas
evencidn para que una vez que cumpliera
igo Procesal Civil de documentos escritos en

fuera exhibida la traduccién con perito
| 0ltimo con esto, porque aqui yc recuerdo
safortunadamente por tiempo no los pude
n sentencia, ordenar lo que debié haber

las cuantas siempre son incompletas, la
si lo atropellaron, lo mataron, le arrancaron
eso no interesa en la cuenta inicial esa es
a definir el hecho respecto de la actividad
rminar la existencia o no del dano y en su
ordenar de reparaciéon, en la admisién que

tiempo, ya presento previamente a la
ve pruebas ofrece, como las ofrece, para
vicio es impresionante, aqui no mds desean
1 cuanto a se admita o no se admita y ya el
procesal y el desaseo haganlo ahi donde
0 fenemos esta situacién, el tema es muy
oner porque no va a ser una pérdida del
cuentas no es culpa del justiciable esta
2| Magistrado Juan Luis Gonzdlez Montiel: la
do, ya se habia repuesto el procedimiento
uestion, ya se noftificdé y no presento la
7 el Magistrado Armando Garcia Estrada: |a
10, si es este asunto era en el senfido de que
tendria por desistido por su falta de interés
asi el auto, si la prevencién no fue en ese
Ui se pone lo que uno quiere, la notificacién
10 entonces hay que ordenar reponer para
Ui el hecho de que entreguen una copia no
prevenciones, entonces estoy de acuerdo
de que exhibieran la traduccidn pero si en
no debe, debe devolverse. En uso de la voz

p
y

el Magistrado Horacio L
incompleto, una adecua
autoridades comparecen
en las facturas redactad

Finanzas del Estado sin ningy

En uso de la voz el Mag
Secretaria de Finanzas no
voz el Magistrado Horacio
le da es igual para pago d
el Magistrado Armando Ga

o~

- N7

o f ey 24
ST ATURY -

P 6T - Guadalagara

n Herndndez: el emplazamiento estuvo
defensa, luego ya se citan a todas las
dar contestacion, pero quiero decirte que
en idioma extranjero la Secretaria de
bn problema asienta el pago del impuesto.
trado Armando Garcia Estrada: si pero la
rige por actos de jurisdiccion. En uso de la

»on Herndndez: no importa pero e: valor que

mpuestos ahi pone el sello. En uso de la voz

ia Estrada: si pero es un acto administrativo
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no es un acto jurisdicciond
Hernandez: pero sobre uf
uso de la voz el Magistrad
tema de ellos. En uso de I¢
ya lo s€, pero para efectog
estd acreditado, aqui ha
2013. En uso de la voz el
tiene caducidad el exped
Leén Herndndez: ordene Ip
) parte actora para que en
/ " dia siguiente de que su
/ entreguen las copias certifj
la correspondiente tradu

™
-

hacerse se tendrd por no

MAGISTRADO HORACIO LE

MAGISTRADO ARMANDO C

MAGISTRADO ADRIAN JO

MAGISTRADO JUAN LUIS

MAGISTRADO LAURENTINO

En uso de la voz el Magistrado Horacio Leén
documento redactado en el extranjero. En
)|Armando Garcia Estrada: por eso pero es un
voz el Magistrado Horacio Leén Herndndez: si
de la sesidn y del pago correspondiente, ahi
otra, la sesidon fue del 17 de septiembre del

agistrado Armando Garcia Estrada: 2013, no
nte. En uso de la voz el Magistrado Horacio
extensiéon de las pruebas y se requiere a la

)

@l término de cinco dias contados a partir del

a1 efectos la notificacidn mediante el cual
adas de dicho titulo de propiedad, presente
idn bajo apercibimiento de que de no

como le notificaron. En uso de la voz el
rndndez: 13 de mayo, procede a notificar a

y| se notifica. En uso de la voz el Magistrado

Armando Garcia Estrada:
Magistrado Horacio Leén He
la actora en su domicilio
Armando Garcia Estrada:
Horacio Ledon Herndndez:
En uso de la voz el Magistra
e Agotada la discusidon ds
Secretario General de
resultando:
MAGISTRADO ALBERTO BARB

no lo cumple. En uso de la voz el Magistrado

48 hace efectivo el apercibimiento y tan, tan.

do Armando Garcia Estrada: tan, tan.

#I proyecto, fue sometido a votacién por el C.

Acuerdos Licenciado Hugo Herrera Barba,

RA GOMEL. A favor del Proyecto.

ON HERNANDEZ. A favor del Proyecto.

ARCIA ESTRADA. A favor del Proyecto.

AQUIN MIRANDA CAMARENA. En contra del

(BONZALEZ MONTIEL. A favor del proyecto.

L OPEZ VILLASENOR. A favor del Proyecto.

En uso de la voz el Magist
votos el Proyecto del expe

do Presidente: Se aprueba por Mayoria de
ente Pleno 29/2010 R.P.

RESPONSABILIDAD PATRlM?“IAI. 02/2014

La Presidencia, solicitdo al C

Hugo Herrera Barba, dar ¢

Responsabilidad Patrimoni
Lopez en contra del Sind
Ponente: Magistrado Horac

Proyecto.
(Ponente).

SN Crarela 2427

- CP AH46sT - Guadalajar

ecretario General de Acuerdos Licenciado
nta del origen y de las partes en el Juicio de
02/2014 Promovido por German Banuelos
go del Ayuntamiento de Zapopcn, Jalisco.
a Leén Herndndez, resultando:
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DISCUSION DEL ASUNTO.

En uso de la voz el Magi
este es un cldsico tema
creo que en este caso cg
delito de peculado de p
de Zapopan, aqui nad
voluntades porque el ac
consentimiento, los engan
de un inmueble porque el
es un inmueble que estd g
da un valor fiscal de dieciq
noventa y tres punto ftre
porque parto del principid
que en China sea difere
obligacion que tiene las

como el notario, y de
certificado de un adeud
conforme a la Ley del Notq
deber de verificar el val
ponderar el avalué que
consenso de las partes se
valoy fiscal, fijense como
ve suene fuerte la pd
poygue qué facil es cuar
pgder decir que fue un
sgportar sus consecuencia
irector de Catastro oye
tienes catalogado como
para que se convierta en
un cuatrocientos por cient
doctor pues él va a ver qug
el predio no es rustico y &f
claro que si, y algo que ng
todos los mercantilistas dg
distingue del acto civil po
nadie y aun en los asuntos
principio, por otro pardmeti¢
estd diciendo no, no me cq
da cinco mil, estd especuld
van a vender un carro yo
barato o esta caro, estd e
tan sencillo como eso, y
negociacion de este asunty
y le digo senor vale dieciny
lo vendo para que veaq, [
cudnto vale voy a constryi
notario si aqui estd el ceff
después de la compravengt
enajenaciéon o de lo que él[g
y vale como cinco millonep
tengo uno que dice Qqug
discUlpeme senor y aqui

H
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Juiera y le ciicen oye este inmueble es rustico

~

-

ado Armando Garcia Estrada: yo creo que
e voy a iniciar de manera ascendente, yo
creto de entrada puedo decir que existe el

del Director de Catastro del Ayuntamiento
tiene que ver el tema del acuerdo de
que emite la autoridad es lo que vicia el
. lo seduce a que celebre un trato respecto
forme que reciben los compradores es que

entro del catdlogo como urbanizado y eso le
pcho millones doscientos cuarenta y nueve mil

a y dos pesos, que sucederia si cuando,
de que en toda compraventa a menos de
e o en Dubdi, en toda compraventa una
\bas partes porque es un acto reciproco asi
| depende en estas situaciones recabar
de impuesto predial, es una obligacién
ado el profesional que ostenta el fial tiene el
fiscal que asigna el municipio, tiene que
eva a cabo su perito valuador y ya del

determina el precio pero sobre la base del
estd el tema este de grave, voy a utilizar
abra perversidad en el Catastro de Zapopan
do acude el ciudadano porque aqui para

Ql

cuerdo de voluntades y que él debe de
es porque él fue a la ventanilla y le dijo al
nbes que ayudame en este predio que tU
stico pero aurita expideme el documento

rtbano y que el valor fiscal se incremente en

porque asi cuando yo le vaya a vender al
fiscalmente vale dieciocho millones porque
n es la base para ir a contratar, y ya pues
comparto con Gariguez y con Diaz Bravo y
mundo es decir que el acto mercantil se
el acto de especulacién yo no conozco a
e pensidn de alimentos que se rige por otro
. tfambién ahi existe especulacién, la mama
vienen tres mil quiero cinco mil porque si me
1do y apoco es un acto de comercio, si me
engo que ver si me conviene o no, si esta
suU precio, si esta a la venta o a la compra
ni hay una informacién pues aqui para la
yo lo convenzo con el recibo que le exhibo
eve millones de pesos fiscalmente en eso se
especulaciéon si lo compro, si lo urbanizo,
, a pues estd bien aqui estd el dinero, el
ficado no hay adeudo y védmonos, y ya
I va porque quiere hacer una gestion de

de pesos, que, que, que, no espérame yo
esta urbanizado que es predio urbano,
expido un cerfificado de antecedentes
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catastrales y es rustico
patrimonial hasta para dor
ese acto juridico. En uj
Herndndez: cuando se csq
hecho, ya sabia. En uso dg

pues ahi hay una sUper responsabilidad
le vista a la Fiscalia por los que intervinieron en
Q de la voz el Magistrado Horacio Leédn
ebra ya se habia rectificado y ya se habia
lo voz el Magistrado Armando Garcia Estrada:

no lo sabia, no lo sabia. En uso de la voz el Magistrado Horacio Ledn

Hernandez: si. En uso de Iqg}
modo que este el Director
lo hace en notario cada
que el délar bajo un cenf

Ledn Herndndez: y tanto np

partes si hubieran determir
principio. En uso de la voz
estd discutiendo que pue

voz el Magistrado Armando Garcia Estrada: ni
de Catastro informdndoles a los notarios, no,
que es como la bolsa a ver ya te notificaron
gvo. En uso de la voz el Magistrado Horacio
es asi que aun con esa circunstancia que las
@do uno Menos O UNO SUpPETior se rige por ese
2| Magistrado Armando Garcia Estrada: nadie
Jen fijar otro precio, lo que se censura es el

valor fiscal porque es un e
es el fraude ala Ley pues
no pues no te doy los di
perdiendo cuando el va
que tiene que ver con la vq

e Agotada la discusidon e

gano y luego lo regresa a predio rustico ese
oro la base es el valor fiscal que tal que diga
ciocho te doy diecisiete pero aun asi estd
ara poder enajenar vale cinco millones eso
luntad de las partes.

bresente proyecto fue sometido a votaciéon

por el C. Secretario Gdneral de Acuerdos Licenciado Hugo Herrera

Barba, resultando:

AGISTRADO HORACIO
(Ponente).

MAGISTRADO ARMANDO G
creo que este es un clqg

GISTRADO ALBERTO BA@‘BA GOMEL. A favor del Proyecto.

ON HERNANDEZ. A favor del Proyecto.

RCIA ESTRADA. En contra del proyecto, yo
sico tema que voy a iniciar de manera

ascendente, considero que
decir que existe el delito d¢

del Ayuntamiento de Zap
acverdo de voluntades po

vicia el consentimiento, lof
inmuehle

respecto de un
compradores es que es un
urbanizado y eso otorga

millones doscientos cuaren

dos pesos), que sucederia
en toda compraventa una
acto bilateral asi como el
recabar certificado de

obligacién conforme a la Lé

fiat tiene el deber de veri

tiene que ponderar el aval

del consenso de las partes

valor fiscal, fijense como e}

suene fuerte la palabra pe

anos porque qué facil es ¢
decir que fue un acuerdo d¢

valores fiscales, obvio) y q

s Garcra 2427 < Cp 44057

- Guadalajar

en este caso concreto de entrcda puedo
peculado por parte del Director 2 Catastro
an, aqui nada tiene que ver el tema del
ve el acto que emite la autorida~ es lo que
ngana, lo seduce a que celebre un trato

porque el informe que reciben los
mueble que estd dentro del catdlogo como
valor fiscal de $187249,093.32 (dieciocho
1 Y nueve mil noventa y tres punio treinta y
cuando, porque parto del principio de que
pbligacién que tienen las partes porque es un
tario, y de él depende en estas situaciones
adeudo de impuesto prediai, es una
del Notariado el profesional que ostenta el

determina el precio pero sobre la base del
el tema de grave. Voy a utilizar aunque
ersidad en el Catastro de Zapop-in en esos
ando acude el civdadano aqui 5.ara poder
voluntades (entre las partes no pueden fijar

e él debe cle soportar sus consecyencias es
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deloAAdministrativo
porque él fue a la ventani
tu que sabes ayddame e
rustico pero ahorita expid
urbano y que el valor fi
ciento, porque asi cuand
qué fiscalmente vale diec
esa es la base parairac
no comparto con Garrig
mercantilistas del mundo és

V/(\ A . .

i A\ acto civil por el acto de €

& S tengo que ver si me convi
f su precio, si esta a la vent}

‘ tenemos informacion que
Y convenzo con el recibo qu
diecinueve millones de p
dice el comprador, aqui e
certificado no existe ade
compraventa acude al cq
gestion de enajenacién

inmueble es rustico y v
pesos...", no espérame yo
“...discUlpeme seiior y ac
catastrales, es rustico y

raude y peculado contra ¢
discutiendo que pueden
fiscal original como predi
regresa a predio rustico es
valor fiscal. Cuando él qui
que ver con la voluntad d

el caso particular y por ex
dolosa actividad irregular
afdn de enganar de pro
reclamante porque si a es
que primero se lo acredit
corresponde que es un re¢
millones de pesos y despug
llevar a cabo otro acto jur
que vale cinco millones de
cuando existe.

MAGISTRADO ADRIAN JO

Proyecto.

MAGISTRADO JUAN LUIS GC

MAGISTRADO LAURENTINO |

sty Garcia 2427

P 46T Guadalajaral

¢

3

0y exigié aquel Director de Catastro “...oye,
este predio que 10 tienes catalogado como
me el documento para que se convierta en
ral se incremente en un cuatrocientos por

.

E

i

yo vaya a vender al Doctor pues él va a ver
cho millones porque el predio no es rustico y
tratar...”, y ya pues claro que si, y algo que
es y con Arturo Diaz Bravo y todos los
decir que el acto mercantil se distingue del
peculacién, si me van a vender un carro yo
e o no, si esta barato o esta caro, si esta en
o a la compra tan sencillo como eso y aqui
para la negociacién de este asunto yo lo
exhibo (predio urbano) y le digo senor vale
os fiscalmente en eso se lo vendo, acepto
el dinero, el notario si refuerza, aqui esta el
do y es predio urbano y ya después de la
astro de Zapopan porque quiere hacer una
lo que él quiera y le dicen “...oye este
e como $5°000,000.00 cinco millones de
ngo uno que dice que es un predio urbano,
le expido un cerlificado de antecedentes

yale $5°000.000.00 cinco millones de pesos

sponsabilidad patrimonial hasta para darle
e intervinieron en ese acto para fraguar un
vendedor y Director de Catastro, nadie esta
ar otro valor, lo que se censura es el valor
urbano porque es un engano y luego lo
es el fraude a la Ley pues claro la base es el
enagjenar vale cinco millones eso que tiene
as partes. En contra del proyecto, porque en
pcion es un caso participe de una pésima y
ve realiza el Municipio de Zapopan con el
car un dano patrimonial en perjuicio del
no se le llama un engano de uri inmueble
de manera legal con el instruraento que
bo del predial con un valor de “liecinueve
s de que lo compra y firma escriiuras; para
co y le informan que es un prect) rustico y
esos si no existe dano patrimonic:. entonces

AQUIN MIRANDA CAMARENA. A favor del

NZALEZ MONTIEL. A favor del Proyecto.

(DPEZ VILLASENOR. A favor del Proyecto.
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En uso de la voz el Magistiado Presidente: Se aprueba por Mayoria de
votos el Proyecto del exp Jien’re Pleno 02/2014 R.P.

ORIGEN: SEGUNDA SALA

RECLAMACION 438/2015

La Presidenciaq, solicito al G,|Secretario General de Acuerdos Licenciado
Hugo Herrera Barba, dar quenta del origen y de las partes en el Juicio:
Recurso derivado del Juigio Administrativo 44/2015 Promovido por E-
NGENIUM S.R.L. de C.V. en contra de la Secretaria de Planeacién,
Administracion y Finanzas ¢glel Gobierno del Estado. Ponente: Magistrado
Horacio Ledén Hernandez, r¢sultando:

v

SIN DISCUSION DEL ASUNTO

|

* En el presente Proyecto} ho se manifestd discusion alguna respecto a
la Ponenciaq, por lo cual/|fue sometido de manera directa a votacién
" por el C. Secretario Ggneral de Acuerdos Licenciado Hugo Herrera
Barba, resultando:

MAGISTRADO ALBERTO BAE?BA GOMEL. A favor del Proyecto.

MAGISTRADO HORACIO qc’)N HERNANDEZ. A favor del Proyecto.
(Ponente).

MAGISTRADO ARMANDO QARCIA ESTRADA. Impedimento porque no me
fue entregado el proyecto para su revision.

MAGISTRADO ADRIAN JOBQUIN MIRANDA CAMARENA. A favor del
Proyecto.

MAGISTRADO JUAN LUIS GNZALEZ MONTIEL. A favor del Proyecto.

MAGISTRADO LAURENTINO| LOPEZ VILLASENOR. Abstencién, por haber
sido quien emitié la resoludién recurrida en términos de lo dispuesto por
el articulo 93 de la Ley de Jysticia Administrativa.

En uso de la voz el MagisirrTPo Presidente: Se aprueba por Unanimidad

de votos el Proyecto del expediente Pleno 438/2015 C.E.A. para que se
comunique el cumplimientq dado a la Autoridad Federal. E
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Asuntos Varios

En uso de la voz el Magistrpdo Presidente: una vez terminado el estudio y

votacién del total de los

Hroyectos de sentencia presentados para la

Sesidn, y continuando coﬁ el orden del dia, Magistrados tiene algin

asunto que tratar?

6.1 En uso de la voz el Ma
Magistrado gracias, si se
que van a auxiliar cual
necesitan para poder org
Magistrado Horacio Ledn
porque ha sido la Unica q
antes de que manana vo
En uso de la voz el Ma
segundo presidente el t
ponencia mejor dicho, ser
cenaq, la cena en qué con

trado Adridn Joaquin Miranda Camarena: Si
a necesitar, dimos una lista de las personas
van a ser las que al final de cuentas se
nizar el trabajo de la Sala. En uso de la voz el
{erndndez: después lo resolvemos y gracias
e he recibido, no pero yo con mucho gusto
vamos a tener asuntos varios lo puntualizare.
strado Adrian Joaquin Miranda Camarena:
ma del viernes serd una conferencia, la
el evento y tengo entendido que habrd una
xto es Unicamente participan magistrado. En

=3

AY 7.4

uso de la voz el Magi
magistrados que vienen d
de/la voz el Magistrado

refiero a si con parejas o
Pfesidente: no si son con

tras entidades nosotros n
federales. En uso de la

Camarena: es decir a part
pasar el jueves que agent
Presidente: es que el jueve
uso de la voz el Magistra
chavos van a esta yendo
Presidente: vamos a tener
enfregarles como un deta
de la voz el Magistrado

carga de nosotros no hay
Presidente: si en la noche.
Herndndez: lo hemos mendg
hacer un coctel de bienve
a las nueve de la noche,
personal nos sugiere el en
este asunto que el registro

el mismo jueves en una me}
viernes no haya ese tipo de
llegue la gente y se esté reg

jueves y a las nueve de la

ado Presidente: bueno van a estar los
diversas entfidades de la Republica. En uso
drian Joaquin Miranda Camarena: no me
‘ompaneros. En uso de la voz el Magistrado
parejas y son los magistrados que vienen de
ismos, la ministra, la consejera, los diputados
voz el Magistrado Adridn Joaquin Miranda
e del viernes, el jueves por ejemplo que va a
jo tenemos. En uso de la voz el Magistrado
van a empezar a llegar los magistrados. En
© Adrian Joaquin Miranda Camarena: y los
viniendo. En uso de la voz el Magistrado

3 a las personas que vienen de fuera. En uso
rian Joaquin Miranda Camarena: pero la
el jueves. En uso de la voz el Magistrado
n uso de la voz el Magistrado Horacio Ledn
nado varias veces ya se concretd, vamos a
da que se acostumbra en todo los eventos
jense bien parte de su apoyo en cuanto a
nrgado de la oficina del gobernador para
e abarque todo lo que se pueda o se haga
¥ que nos instale el propio hotel para que el
nterrupciones ya en el programa formal que
strando hay, si no que lo hagamos el propio
moche en el drea que nos van a destinar el

gue llevar unas cosas que conseguimos para
%

drea de la terraza que estd
consiguié ahi en la forma
tequila del patrocinio con

pegada a la alberca que es el tercer piso, se
Nds bdasica, bdsica quiere decir gue con el
lo bebida del hotel y una botana fria muy

sencilla y una ambientaciph de musica con el equipo que lleva el
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Magistrado Barba y ahi f
para estar al otro dia si

&

q
(

DS vemos unas dos horas y nos preparamos
0 de tiempo completo. En uso de la voz el

Magistrado Presidente: el
comida que van a servir dg
este en la noche pues va

dia va a ser sin nada de @
las platicas van a ser en er
en el patio de los narah
incluidos en este tema cdg
Magistrado Horacio Leén
estemos un poquito mas
Presidente: tenemos que
coordinar y bueno pues
uso de la voz el Magistrad
el gobierno del estado
alcohdlica, entonces esa
muy alto que es el tequila
que calculamos cuatro ¢
bebida, el refresco el serv
da asi para senalarlo ¢
nosotros pues la parte
traslados, nosotfros solo s
conduccidn etcéterq, etc
es la Magistrada Laura d
Flores va a llegar el juev
decia del Magistrado Barb
ue enserio se pueden
baohdera y la banda d
Pyesidente: pero es parte
oracio Leén Herndndez:
voz el Magistrado Preside
sesion del jueves para el d
gustaria sabes su decision
quiero saber su opinidn. En
Miranda Camarena: yo n¢
Magistrado Presidente: peg
personas que nos van a h
Adrian Joaquin Miranda C
tema muy independiente

quedar sin personal. En us
de esa cuestiobn a mi me h
uso de la voz el Magistrado,
es un tema muy interesant
que opinan, tU que opinan
Luis Gonzdlez Montiel: yo (
Presidente: tu Adridn. En (
Miranda Camarena: yo t
Presidente: tu Armando. En
Estrada: que decida la

Presidente: creo que todos
Nayarit, también les comen
fue nacional, Nayarit no sé
con Nuevo Ledn también hT:

>
I
.
I

N
H
o
{
D
[®
(

\

) .

4

f

S Careta 2427 - P 44657 - Guadalajaraff

q
r

€

-

n

J

Il

viernes la idea es la comida va a ser una
carnes Garibaldi, el viernes para la comida y

1 ser la cena formal obviamente en el medio

cohol pues porque van a seguir las platicas,
nuditoria Guillermo del Toro y ahi mismo pues
0s es la cena obviamente todos estamos
sus respectivas parejas. En uso de la voz el
erndndez: ojala ya sea ya en la recta final
oordinados. En uso de la voz el Magistrado
2r los horarios de las llegadas y salidas para
1imos al vino tinto, necesitamos comprar. En
Horacio Leén Herndndez: unas cuatro cajas,
a apoyar en todo menos en las bebida
orte ya la tenemos resuelta en un porcentaje
otra es el vino para que se sirva en la cena
1S, Y bueno pues tenemos realmente todo, la
jo, los alimentos a cargo del apoyo que nos
wcretamente el gobernador del estado, vy
nimas como las bebidas alcohdlicas y los
mos como los responsables, programa la
era, les comento que la vicepresidenta que
D.F. que es la esposa del Magistrado Sergio
en la manana para supervisar, ahorita me
de una situacién y asi como hay 10 o mdés y
escapando, el me decia de los honores a la
guerra. En uso de la voz el Magistrado
2| protocolo. En uso de |la voz el Magistrado
es eso espero porque no estd. En uso de la

le: y aprovechando el tema cambiamos la
)

de manana para tener todo el jueves y me
respecto al viernes, lo declaramos inhdbil,
uso de la voz el Magistrado Adridn Joaquin
tengo inconveniente. En uso de la voz el
0O es que si tu mandaste a montén de
cer el favor. En uso de la voz el Magistrado
marena: si pero la cosa es que ese es otro
e cada quien mande lo suyo, no ine vaya a
de la voz el Magistrado Presidente: y déjate
n dicho que quieren asistir a las pldticas. En
drian Joaquin Miranda Camarena: es que si
En uso de la voz el Magistrado Presidente:
ban Luis. En uso de la voz el Magistrado Juan
pino que si. En uso de la voz el Magistrado
o de la voz el Magistrado Adridn Joaquin
mbién. En uso de la voz el Magistrado
so de la voz el Magistrado Armando Garcia
ayoria. En uso de la voz el Magistrado
0s Estados de la Republica van a venir salvo
© esa cuestion, entonces ya no fue regional
bor qué pero no van a venir y Nuevo Ledn,

K
70 un evento y fue la que estuvo reteniendo
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| también a la Ministra y p
tema de declarar inhdbil ¢
que si, Armando que ded
la voz el Magistrado Hora
cuanto al trabagjo, fechas
qué opinas Horacio. En
Herndndez: yo habia pe
eventos que hemos asist
personal que estd asigna
las dos cosas son muy val
esto con el turno, la Ofi
tienen que detener, yo nq
Unico que tendriamos qug
cuanto a audiencias, qu
efectivamente no estan
Magistrado Presidente: es
ibas a decir Armando. En
Estrada: pues no porque
justificacion, yo hasta aho
en una audiencia. En U

[8)]

—
A = -

or ahi hubo un conflicto, puse en la mesa el

viernes tu qué opinas, Juan Luis y Adridn dice
la la mayoria, Beto dice que si, tu. En uso de
o Ledn Herndndez: en que nos perjudica en
Fn uso de la voz el Magistrado Presidente: U
so de la voz el Magistrado Horacio Leén
ndo que se trabajara normal, porque en los
O creo que no se declara inhdbil, solo el
b nada mds, digo pero es una situacién que
as, diganme ustedes en que tendria que ver

jalia de partes todas esas cosas porque se
D

creo, vamos a sacar acuerdos ese dia si, lo
ver es cada quien en su Sala su agenda en
puede verse mermado el servicio porque
as mismas gentes. En uso de la voz el
)N hecho pero tampoco seria fatal, tu que
so de la voz el Magistrado Armando Garcia
l tema de las audiencias creo que no es
a contadas veces he visto que alguien esté
b de la voz el Magistrado Horacio Ledn

et

—
L Sy

—~ == (1)

Herndndez: no pero un e
vamos a estar. En uso de
arriesgar a un incidente.
onzdlez Montiel: de hech
ha dicho que si va a asist
dicho si pueden estar a
sinceridad. En uso de la vo
se va a llenar hasta la mitg

la invitacién al publico. E

C

=nto donde publicamente se sabe que no
1 voz el Magistrado Presidente: nos podemos
En uso de la voz el Magistrado Juan Luis
0 fijense siendo sincero nadie de mi Sala me
0 no a las conferencias, pero nadie me ha
no los estoy contemplando asi con toda
el Magistrado Presidente: el cine, el auditorio
| con los Magistrado que vayan a ir, por eso
uso de la voz el Magistrado Horacio Ledn

~

~

\J =7

Herndndez: que capacida
Joaquin Miranda Camare
de la voz el Magistrado H
uso de la voz el Magistrad
autorizan a los que asistan
reguladas, no pues cad
Presidente: no pues sies C
uso de la voz el Magistrad
tendriamos problemas por

tiene. En uso de la voz el Magistrado Adrian
. cuantos han confirmado asistentes. En uso
racio Leén Herndndez: cincuenta vy siete. En
Juan Luis Gonzdlez Montiel: es que si ustedes
ustedes en su orden interno tienen las cosas
quien. En uso de la voz el Magistrado
la quien para que lo declaramos inhdbil. En
Adrian Joaquin Miranda Camarena: yo no
e seguiriamos frabajando en mi Sala. En

«

uso de la voz el Magi
declaramos inhdbil, entonc

Info

ado Presidente: entonces para que lo
5 NO.

+

-7-

me de la Presidencia

En uso de la voz el Magistr
Acuerdos nos da cuenta sq
uso de la voz el Secretar

Herrera Barba: es el puntg

fueron presentados en la Se

s Crarcia 2427 - CP 44657 - Guadalyar

do Presidente: Senor Secretario General de
re el siguiente punto del orden del dia. En
General de Acuerdos Licenciado Hugo
numero 7 siete relativo a los asuntos que

retaria General
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7.1 En uso de la voz el Seqs
Herrera Barba, doy cuen
Magistrado Presidente d

>tario General de Acuerdos, Licenciado Hugo
al Pleno del oficio 1012/2016, suscrito por el
este Tribunal, dirigido al Auditor Superior del

Estado, donde se presgnta la Cuenta Publica del Tribunal de lo
Administrativo del Poder Judicial del Estado de Jalisco, correspondiente
al ejercicio 2015en documgnto impreso y en C.D.

* Los Magistrados int brantes del Pleno, quedaron enterados del

oficio de cuenta.

7.2 En uso de la voz el Secté

tario General de Acuerdos, Licenciado Hugo

Herrera Barba, doy cuent j,lcl Pleno del escrito que suscribe la C. Alan

Gamiz Silva, en su cardctd

de Apoderado de la empresa "Estacién de

Servicio Pleyades" S.A. de|C.V., mediante el cual formula excitativa de

Justicia al no haberse pig
Administrativo  1507/2015
Magistrados revise el moqu
qgue con fecha 7 siete de ¢1

nunciado la sentencia definitiva del Juicio
el indice de la Primera Sala Unitaria.
lo de informacién de este Tribunal, y arroja
ril del ano en curso fue emitida la sentencia

relativa al expediente en gip.

e Los Magistrados int
tramite la excitativ
articulo 83 de la Le
como se dijo la sen
fecha 7 siete de abri

U

7.3 En uso de la voz el Secrg

o WY 7S .

antes del Pleno, determinaron no admitir a
propuesta, al no estar en los supuestos del
e Justicia Administrativa del Estado, ya que
ncia relativa a dicho juicio fue emitida con
el ano 2016 dos mil dieciséis.

rario General de Acuerdos, Licenciado Hugo

Herrera Barba, doy cuentd ol Pleno del escrito que suscribe la C. Noemi

Nandayapa Solérzano, mef
no haberse pronunciado Iq
939/2014 del indice de I¢

ante el cual formula excitativa de Justicia al
sentencia definitiva del Juicio Administrativo
Sexta Sala Unitaria. Magistrados revise el

maddulo de informacion delgste Tribunal, y arroja que con fecha 6 seis de
abril del ano en curso fue g¢mitida la sentencia relativa al expediente en

cita.

* Los Magistrados in’reﬁcnfes del Pleno, determinaron ne admitir a
¢

tramite la excitativa
articulo 83 de la Ley [
como se dijo la sentg
fecha 6 seis de abril de

7.4 En uso de la voz el Secrg
Herrera Barba, doy cuenta
Alonso Veldzquez Guerreroi
parte actora, mediante €

ropuesta, al no estar en los supuestos del
e Justicia Administrativa del Estado, ya que
ncia relativa a dicho juicio fue emitida con
3l ano 2016 dos mil dieciséis.

tario General de Acuerdos, Licenciado Hugo
al Pleno del escrito que suscribe la C. José
en su cardcter de abogado patrono de la
cual formula excitativa de Justicia al no

haberse pronunciado la sgntencia definitiva del Juicio Administrativo
98/2015 del indice de la [lercera Sala Unitaria. Magistrados revise el
modulo de informacién de gste Tribunal, y arroja que con fecha 4 cuatro

wGs Garcia 2427 - CP 44637« Guadalajara
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de abril del ano en curso fue emitida la sentencia relativa al expediente

en cita.

¢ Los Magistrados intg¢grantes del Pleno, determinaron no admitir a

tramite la excitativg
articulo 83 de la Le
como se dijo la se
fecha 4 cuatro de a

7.5 En uso de la voz el Secfs
Herrera Barba, doy cuen
Alberto Chdvez Ruiz, medj
no haberse pronunciado |l
846/2015 del indice del
Estado. Magistrados reviseg

arroja que con fecha 6 §¢

propuesta, al no estar en los supuestos del
de Justicia Administrativa del Estado, ya que
encia relativa a dicho juicio fue emitida con
oril del ano 2016 dos mil dieciséis.

=tario General de Acuerdos, Licenciado Hugo
1 al Pleno del escrito que suscribe la C. Luis
ante el cual formula excitativa de Justicia al
@ sentencia definitiva del expediente Pleno

Pleno del Tribunal del lo Administrativo del

el mdédulo de informacién de este Tribunal, y
3is de octubre del ano 2015 fue emitida la

sentencia en via de Engroge, relativa al expediente en cita.

* Los Magistrados in’rek

tramite la excitativg
arficulo 83 de la Ley
como se dijo la sentg
fue emitida con feq
quince.

yrantes del Pleno, determinaron no admitir a
bropuesta, al no estar en los supuestos del
de Justicia Administrativa del Estado, ya que
ncia en via de Engrose, relativa a dicho juicio
na 6 seis de octubre del ano 2015 dos mil

-8-

__Conclusion y cita

jon para proxima Sesién Ordinaria

En uso de la voz el Magistr
tratar, siendo las 14:40 ca
doce de Abril del ano 20
Vigésima Octava Sesion

Vigésima Novena Sesiéon O
de Abril a las 11:00 on

constancia los Magistradosli

Gegrnerdl de Acuerdos, que

wwadalajara

o Presidente: No existiendo mds asuntos que
rce horas con cuarenta minutos del dia 12
dos mil dieciséis, se dio por concluida la
rdinaria, convocando la Presidencia a la
inaria a celebrarse el dia miércoles 13 trece
, firmando la presente Acta para
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